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LEMUMS
par nevienlidzigiem un netaisnigiem
liguma noteikumiem

2007.gada 9.marta Nr.18-Ig

Paterétaju tiesibu aizsardzibas centra (turpmak — PTAC) 2006.gada
10.novembr1 sanemts biedribas ,,Varnukroga nami” (turpmak — Biedriba) 2006.gada
8.novembra iesniegums (turpmak — lesnieguma), kura PTAC izteikts ligums izskatit
iesniegumu, izvertét pielikuma esosa liguma par pakalpojumu sniegSanu vasarnicu
valditajiem (turpmak — Ligums) noteikumus, ka ari piemérot attiecigas sankcijas
vasarnicu Tpasnieku biedribai ,,Varnukrogs” (turpmak — VIB Varnukrogs).

PTAC, izvertgjot lieta esoSos materialus, konstate:

1. 1965.gada tika izveidots kooperativs ,Draudziba”, kur§ vé&lak tika
parveidots par VIB Varnukrogs;

2. 2005.gada pavasari no VIB Varnukrogs izstajusies biedri nodibinaja
Biedribu;

3. Pamatojoties uz 2006.gada 26.februara iesniegumu, no VIB Varnukrogs
izstajas 101 biedrs;
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4. Saskana ar VIB Varnukrogs 2006.gada 19.augusta kopsapulces [émumu un
2006.gada 24.oktobra VIB Varnukrogs izsitito pazinojumu, Biedribas biedriem tika
atslégta elektropadeve, pamatojoties uz to, ka Biedribas biedri nav VIB Varnukrogs
biedri un nav noslégusi individualo apsaimnieko$anas ligumu ar VIB Varnukrogs;

5. 2006.gada 25.oktobr1 Biedriba iesniedza VIB Varnukrogs iesniegumu ar
ligumu Biedribas riciba iesniegt Ligumu izvertéSanai, uz ko tika sapemts VIB
Varnukrogs mutisks atteikums;

6. 2006.gada 10.novembri PTAC sanéma Biedribas lesniegumu;

7. PTAC 2006.gada 11.decembri veéstule Nr. 8-03/7981 pieprasija un
2006.gada 27.decembri sanéma VIB Varnukrogs 2006.gada 20.decembra
paskaidrojumu (turpmak — Paskaidrojums) Paskaidrojuma noradits, ka Ligums ir
izstradats saskana ar 1996.gada 22.oktobra Ministru Kabineta noteikumiem Nr. 413
»Elektroenergijas piegades un lietosanas noteikumi” (turpmak — Noteikumi), ka arT uz
savstarpgji noslégta liguma noteikumiem starp VIB Varnukrogs un VAS ,,Latvenergo”;

8. PTAC 2007.gada 12.februari veéstulé Nr.21-04/1148 lidza un 2007.gada
23.februari sanéma Sabiedrisko pakalpojumu regulesanas komisijai (turpmak — SPRK)
atzinumu par Liguma 4.7. un 5.1.apakSpunktu atbilstibu Energétikas likuma un citu
elektroenergiju reglament&joso normativo aktu prasibam (turpmak — Skaidrojums).
Skaidrojuma noradits, ka Liguma 5.1.apakSpunkts neatbilst Noteikumu 85.un
142.punktam, savukart Liguma 4.7.apakSpunkts nav pretruna ar elektroenergijas
piegadi reglament&joSo normativo aktu prasibam, ja ligumslédzgj puses par to ir
vienojusas;

9. PTAC 2007.gada 15.februari véstule Nr.21-04/1311 (turpmak — Vestule)
VIB Varnukrogs nosiittja Liguma izvertejumu, konkréti noradot uz Liguma 4.7., 6.3.
un 6.4.apk$punktu noteikumiem. Vestule PTAC aicinaja VIB Varnukrogs izteikt
viedokli par Liguma noteikumiem Iidz 2007.gada 28.februarim. VIB Varnukrogs
atbilde vestules nr.11 (turpmak — Atbildes véstule), par Vestule min&to, tika sanemta
2007.gada 5.marta. Athildes véstule noradits, ka VIB Varnukrogs jautajumu par iespéju
veikt Liguma noteikumu grozijumus skatis biedru kopsapulcg, péc kuras PTAC tiks
sniegts attiecigs viedoklis. Nemot véra, ka VIB Varnukrogs nav ievérojis PTAC
noteikto procesudlo terminu, PTAC norada, ka VIB Varnukrogs nav izmantojis savas
procesualas tiesibas izteikt viedokli.

PTAC kompetencé saskana ar PTAL 25.panta ceturtas dalas 4. un 6.punkta
noteikumiem, ietilpst par paterétaju tiesibu parkapumiem sanemto paterétaju
iesniegumu izskatiSana, palidzibas sniegSana pateérétajiem konfliktu risinaSana ar
razotajiem, pardev€jiem vai pakalpojumu sniedz€jiem, ka ari patérétaju likumigo
prasibu izpildes pieprasiSana, un paterétaju tiesibu ievéroSanas uzraudziba ligumu
projektos un ligumos, ko paterétaji slédz ar razotajiem, pardevéjiem vai pakalpojumu
sniedz€jiem, arl normativajos aktos paredzéto darbibu veikSana, lai razotajs, pardevéjs
vai pakalpojuma sniedz€js grozitu liguma projektu vai partrauktu pildit liguma
noteikumus, ja liguma projekta vai noslégtajad liguma konstatéti netaisnigi vai
neskaidri noteikumi. Patérétaja tiesibu parkapumi uzskaititi PTAL 3.panta.

Nemot véra iepriek§ minéto, PTAC savas kompetences ietvaros ir izvertgjis
Liguma noteikumus un norada sekojoSo:

1. Saskana ar PTAL 1.panta 3.punktu patérétajs ir — ,.fiziska persona, kas izsaka
velesanos iegddaties, iegaddjas vai varétu iegddaties preci vai izmantot pakalpojumu
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nolitkam, kurs nav saistits ar tas saimniecisko vai profesionalo darbibu.” Tadgjadi,
nemot vera, ka Ligums tiek sleégts individuali ar patérétajiem, PTAC ir tiesigs savas
kompetences izvertét Liguma noteikumus. Izveért€jot tiesiskas attiecibas, kas pusém
izriet no Liguma, PTAC konstat€, ka VIB Varnukrogs darbojas, ka starpnieks, attiecigi
sanemto elektroenergiju no AS ,,Latvenergo” un talak to piegadajot patérétajiem.

2. Liguma 4.7.apakSpunkts paredz, ka lietotaja pienakums ir: ,,Apmaksat
piegadataja piestaditos rekinus gadijumos, kad tiek bojats elektrotikls un ta iekartas
stihisku nelaimju vai neparvaramas varas iedarbibas rezultata”.

SPRK Atzinuma par Liguma 4.7.apakSpunktu noradits: ,,Elektroenergijas
piegadi reglamentéjosie normativie akti neliedz pusém vienoties par patstavigu maksu
par elektrotiklu uzturéSanu no kuras sedz ari neparvaramas varas raditos bojajumus,
noteikt atsevisku kartibu kada tiek veikti norékini tikai par neparvaramas varas
raditajiem bojajumiem vai citadi vienoties par elektrotiklu uzturéSanas un
neparvaramas varas radito bojajumu noverSanas izmaksu segSanu. Nemot veérd
ieprieks minéto, VIB ,, Varnukrogs” piedavata liguma projekta 4.7. punkts nav pretruna
ar elektroenergijas piegadi reglamentéjoso normativo aktu prasibam, ja liguma puses
par to vienojas’.

PTAC norada, ka ieklaujot Sada veida noteikumus patérétajiem piedavatajos
Liguma projektos, VIB Varnukrogs ir janem véra PTAL 6.panta tre$as, sestds un
septitas dalas noteikumi par Iiguma noteikumu apsprieSanu.

Par apspriestiem Iiguma noteikumiem uzskatami Iiguma noteikumi, par kuriem
ligumsleédzeji savstarp€ji apspriezot (savstarp€ji apmainoties viedokliem), ir
vienojusies. Lidz ar to parakstits ligums pats par sevi nav pietickams pieradijums tam,
ka ligumslédz€ji savstarp€ji apsprieda katru liguma noteikumu atseviski (sk.,
Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2006.gada 7.marta
spriedums lieta Nr.C30519003 motivu dalas 14.punktu).

3. Liguma 5.1.apakipunkts nosaka, ka VIB Varnukrogs: ,,Realizé elektroenergiju
lietotajiem, saskana ar VIB ,, Varnukrogs” kopsapulcé apstiprinatiem tarifiem”.

Energétikas likuma 1.panta 2.punkts nosaka, ka energoapgade ir energgtikas
joma veicama komercdarbiba, kurai ir nepiecieSama licence. Saskana ar SPRK
Atzinumu VIB Varnukrogs nav komersants, ka arT nav sanémusi licenci
komercdarbibai energgtika, Iidz ar to nav uzskatama par sabiedrisko pakalpojumu
sniedz&ju. Nemot véra, ka VIB Varnukrogs ir noslégusi ligumu ar AS ,,Latvenergo”,
VIB Varnukrogs ir elektroenergijas lietotajs Noteikumu izpratng. Saskana ar Noteikumu
4.punktu elektroenergijas lietotajs, izmantojot tam piederoSos -elektrotiklu, var
piegadat elektroenergiju citiem lietotajiem (apakslietotajiem), noslédzot attiecigu
ligumu. Sada gadijuma lietotajam attieciba pret apakslietotaju ir piegadataja pienakumi
un atbildiba, bet apakslietotajam — lietotaja pienakumi un atbildiba.

Saskana ar Noteikumu 142.punktu ,,Apakslietotaji par elektroenergiju
Talakpardevéjam maksa péc attiecigai lietotaju grupai noteiktd tarifa”. Savukart
Noteikumu 85.punkts nosaka, ka: ,,Piegadatajs realizé elektroenergiju Lietotajam par
tarifiem, kas apstiprinati un publiceti likuma , Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” noteiktaja kartiba”.

Nemot véra, ka VIB Varnukrogs ir AS , Latvenergo” piegadatas elektroenergijas
lietotajs un vienlaikus ari talakpardevéjs, tad apakslietotajiem, kuri sanem
elektroenergiju no VIB Varnukrogs, ir jamaksa par elektroenergiju péc tadiem pasiem
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tarifiem, kadus maksa VIB Varnukrogs. Lidz ar to Liguma 5.1.apakSpunkts neatbilst
Noteikumu 85. un 142.punktam.

Lidz ar to PTAC secina, ka no Liguma 5.1.apakSpunkta izriet, ka VIB
Varnukrogs ir paredz€jis vienpus€ji noteikt tarifu péc kura apakslietotaji maksa par
sanemto elektroenergiju, tadéjadi parkapjot Noteikumos noteikto, ka elektroenergijas
talakpardevéjam nav tiesibas pardot apakslietotajam elektroenergiju par lielaku tarifu
neka tas ir noteikts talakpardeveéjam.

Saskana ar PTAL 6.panta pirmo dalu pakalpojuma sniedz€js nedrikst piedavat
tadus liguma noteikumus, kas ir pretruna ar ligumslédzgju pusu tiesiskas vienlidzibas
principu, $o likumu un citiem normativajiem aktiem. Lidz ar to, nemot véra, ka
Liguma 5.1.apakSpunkts neatbilst Noteikumu 85.un 142.punktam, Liguma
5.1.apakSpunkts atbilstoSi PTAL 6.panta pirmajai dalai ir atzistams par netaisnigu
liguma noteikumu.

Nemot veéra iepriek§ minéto, PTAC saskana ar Administrativa procesa likuma
55.panta 1l.punktu, Energetikas likuma 1.panta 2.punktu, Noteikumu 85.punktu un
142.punktu, PTAL 1.panta 3.punktu, 6.panta pirmo dalu, pamatojoties uz PTAL
25.panta ceturtas dalas 4. un 6.punktu un astotas dalas I.punktu, desmito dalu,
Vasarnicu ipasSnieku biedribai ,,Varnukrogs”:

1. grozit patérétajiem piedavatajos Liguma projektos 5.1. apakSpunkta
noteikumus;

2. sniegt informaciju PTAC par administrativa akta nolemjosas dalas 1. punkta
noteikto tiesisko pienakumu izpildi ménesa laika no administrativa akta pazinosanas
briza adresatam, atbilstoSi PTAL 25.panta desmitas dalas noteikumiem.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 70.panta pirmo dalu, 76.panta pirmo
dalu un otro dalu, 79.panta pirmo dalu un Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma
25.panta pirmo dalu So administrativo aktu adresati var apstridét Latvijas Republikas
Ekonomikas ministrija viena ménesa laika kop$ ta pazinosSanas adresatiem, iesniedzot
iesniegumu Patéretaju tiesibu aizsardzibas centra, Riga, K.Valdemara iela 157.

Direktore B.Vitolina
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