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Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra (turpmak — PTAC) 2008.gada 7.februari
sanemti (...) un (...) (turpmak — Paterétaji) 2008.gada 21.janvara iesniegumi
(turpmak — lesniegumi) par SIA ,,Sun Re.public” iesp€amiem Patérétaju tiesibu
aizsardzibas likuma (turpmak — PTAL) parkapumiem, sniedzot Patérétajiem
nekustama Ipasuma pardoSanas pakalpojumu. lesniegumos lugts izvertet 2006.gada
20.septembr1 starp SIA ,,Sun Re.public” (turpmak — Sabiedriba) un (...) noslegta
priekSliguma Nr.41 par dzivokla pirkumu maja ,,Sun Hose” projekta ,,Sun
Re.public” un 2006.gada 13.septembr1 starp Sabiedribu un (...) noslegta
priekSliguma Nr.43 par dzivokla pitkumu maja ,,Sun Hose” projekta ,,Sun
Re.public” (turpmak — Prieksligumi par dzivokla pirkumu), ka ari 2006.gada
20.septembri starp Sabiedribu un (...) noslégta priekSliguma Nr. A-41 par
autostavvietas pirkumu maja ,,Sun Hose” projekta ,,Sun Re.public” un 2006.gada
13.septembri starp Sabiedribu un (...) noslégta priekSliguma Nr.A-43 par
autostavvietas pirkumu maja ,,Sun Hose” projekta ,,Sun Re.public” (turpmak —
Prieksligumi par autostavvietas pirkumu) atbilstibu PTAL reguléjosam normam.

PTAC 2008.gada 1l.aprila veéstule Nr.21-04/3238-K-47 pieprasija
Sabiedribai sniegt skaidrojumu par lesniegumos minéto, ka ari par Prieksligumu
par dzivokla pirkumu un Prieksligumu par autostavvietas pirkumu atbilstibu
patérétaju tiesibu aizsardzibas nozari reglamentgjoSajiem normativajiem aktiem.
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2008.cada 28.aprili  PTAC sanemts Sabiedribas 2008.gada 25.aprila
paskaidrojums (turpmak — Paskaidrojums), kura noradits sekojosais:

1) Visi Sabiedribas paterétajiem piedavato ligumu projekti un katrs atsevisks
liguma punkts tiek apspriests ar paterétajiem, tai skaita, art ar (...) un (...) un,
savstarp€ji pamainoties viedokliem, Sabiedriba un paterétaji ar saviem parakstiem
apstiprina ligumu redakciju, kuru uzskata par taisnigu un atbilstoSu labticibas
principiem. Turklat patérétajiem katrs atsevisks Iiguma punkts tiek izskaidrots un
nepiecieSamibas gadijuma iztulkots. Min€to var apliecinat ar1 Sabiedribas parstavis
un citi paterétaji. To, ka patérétajam ir iesp&ja ietekmé&t katra konkréta liguma
punkta un liguma saturu kopuma, apliecina arT grozijumi ar (...) un (...) noslégtajos
ligumos, kas ir iesniegti PTAC.

2) Kamér vien lidz&€ju starpa noslégtad liguma noteikumi, apmainoties
viedokliem, ir tiku$i savstarp&ji apspriesti un ir balstiti uz lidz&u savstarp&ju
vienoSanos, tadg€jadi apliecinot atbilstibu taisniguma un labticibas principiem,
lidz€ju starpa noslegtais ligums un katrs ta noteikums atseviski, nevar tikt uzskatits
par prettiesiskiem PTAL izpratng.

Prieksligumu noslégSanas gaita Prieksligumu par dzivokla pirkumu 8.7. un
8.9.apaksSpunkta noteikumi un Prieksligumu par autostavvietas pirkumu 6.6. un 6.8.
apakSpunkta noteikumi, savstarpgji apmainoties viedokliem, tika atseviski
apspriesti starp Sabiedribu un Patérétdjiem. Mingtais tika apliecinats ar lidz&ju
parakstiem zem Prieksligumu redakcijas, tad€jadi apliecinot Prieksligumu
atbilstibu taisniguma un labticibas principam. lepriek§ minétie Prieksligumu punkti
pilniba atbilst PTAL noteikumiem.

3) Tapat Sabiedriba norada, ka sakotn&ji paterétajiem tiek nosiititi liguma
projekti, lai patérétaji vartu iepazities ar piedavato ligumu redakciju un iegiitu
laiku izverteét Iiguma redakciju, lai izteiktu savu viedokli par iesp&amo liguma
redakciju, tad€jadi vienojoties ar Sabiedribu par liguma redakciju, kuru Ilidzeji
uzskata par atbilstoSu taisniguma un labticibas principiem.

4) Attieciba uz lesniegumos noradito, ka Paterétajiem, pamatojoties uz
PTAL 12.panta 1.punktu, ir tiesibas prasit Sabiedribai atcelt Prieksligumus par
dzivokla pirkumu un prasit atmaksat avansa iemaksato maksajumu, Sabiedriba
norada, ka ta ka ar Patérétdjiem noslégtie Prieksligumi par dzivokla pirkumu un
Prieksksligumi par autostavvietas iegadi neietilpst neviena no PTAL 12.panta
otraja dala minétajam kategorijam, tad min€ta panta normas nav piemé&rojamas un
nedod tiesibas Patéretajiem atkapties no Prieksligumiem.

Nemot veéra visu iepriek§ minéto, Sabiedriba uzskata, ka, sledzot
Prieksligumus ar Patéréetajiem, Sabiedriba nav parkapusi PTAL noteikumus.

PTAC norada:

Izskatot lieta esoSos materialus, PTAC secina, ka Paterétdji ir uzskatami par
patérétajiem PTAL 1.panta 3.punkta izpratn€ un PTAL 1.panta 4.punkta izpratné
Sabiedriba ir uzskatama par pakalpojuma sniedz€ju, Iidz ar to noslégtajiem
Prieksligumiem par dzivokla pirkumu un Prieksligumiem par autostavvietas
pirkumu ir jaatbilst patérétaju tiesibu aizsardzibu reglament€josajiem
normativajiem aktiem. Tadgjadi, nemot véra, ka lesniegumos ir sniegta informacija
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par netaisnigu liguma noteikumu ietverSanu starp Patérétdju un Sabiedribu
noslégtajos Prieksligumos, pamatojoties uz PTAL 25.panta ceturtas dalas 6.punkta
noteikumos paredzéto PTAC pienakumu uzraudzit pat€rétaju tiesibu ieveroSanu
ligumos, kurus paterétajs slédz ar razotajiem, pardev€jiem un pakalpojumu
sniedz€jiem, PTAC ir izvertejis Liguma atbilstibu PTAL prasibam:

Saskana ar PTAL 3.panta 2.punkta noteikumiem ,patérétaja tiesibas ir
parkaptas, ja nav ievéerots ligumslédzéju pusu vienlidzibas princips un liguma
noteikumi ir netaisnigi”. Savukart saskana ar PTAL 6.panta pirmo dalu ,,raZotajs,
pardevéjs vai pakalpojuma sniedzéjs nedrikst piedavat tadus lteuma noteikumus,
kas ir pretruna ar lieumslédzeju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, So likumu un
citiem normativajiem aktiem”. PTAL 6.panta ceturtaja dala noteikts, ka ,,novértejot
liguma noteikumus, nem véra pardotds preces vai sniegta pakalpojuma raksturu,
visus apstaklus, kados ligums noslégts, ka ari noslégta liguma un ar to saistita
liguma noteikumus ™.

Lai konstatétu, vai attiecigais liguma noteikums ir apspriests, ir janem véra
PTAL 6.panta piektaja un septitaja dala noteiktais. Saskana ar PTAL 6.panta
piektaja dala teikto ,,/iguma noteikums vienmér ir uzskatams par savstarpéji
neapspriestu, ja ligums sastadits iepriekS un patérétajam nav bijis iespéjams
ietekmet attieciga liguma noteikumus”. Ar1 Eiropas Kopienu 1993.gada 5.aprila
direktivas Nr.93/13/ECC Par netaisnigiem liguma noteikumiem patérétaju ligumos
(kuras normas ir ieklautas PTAL) 3.panta otraja dala teikts, ka nosacijums vienmer
uzskatams par neapspriestu, ja tas ir bijis sagatavots jau ieprieks un patérétajam lidz
ar to nav bijusi iesp&ja ietekmét §a nosacijuma saturu, 1pasi tas ir ieprieks formulétu
tipveida ligumu konteksta.

Attieciba uz Sabiedribas Paskaidrojuma min€to argumentu, ka Patérétdajiem ir
bijusi iesp&ja apspriest Prieksligumu noteikumus un Prieksligumu apsprieSana ir
notikusi, un Patéretaji to ir apstiprinajusi ar saviem parakstiem — PTAC norada, ka
par apspriestiem liguma noteikumiem uzskatami Iiguma noteikumi, par kuriem
ligumslédzeji, savstarp€ji apspriezoties (savstarp&ji apmainoties viedokliem), ir
vienojusies. Lidz ar to parakstits ligums pats par sevi nav pietickams pieradijums
tam, ka Iigumslédz&ji savstarp€ji apsprieda katru liguma noteikumu atseviski.
Teoretiska iesp€ja apspriest katru liguma noteikumu atseviski nepierada, ka ta
konkretaja gadijuma ir notikusi (skat., Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departamenta 2006.gada 7.marta spriedumu lieta Nr.C30519003 motivu dalas
14.punktu). Ja apspriesana ir formala (piem&ram, personas paraksts liguma), tad to
nedrikstétu pienemt ka apsprieSanu PTAL izpratné.

PTAL 6.panta septita dala nosaka, ka ,ja razotajs, pardevéjs vai pakalpojuma
sniedzéjs apgalvo, ka liguma noteikumi ir savstarpéji apspriesti ar patérétaju, vina
pienakums ir to pieradit”. PTAC norada, ka PTAL izpratn€ pat skaidri izteikts
patérétaja apliecinajums, ka vin$ ir iepazistinats ar liguma standartnoteikumiem un
vienojies par tiem, neizslédz direktivas piemérosanu (skat. Zadraks G. Netaisnigu
noteikumu direktivas reforma. Likums un Tiesibas, 2005., 4).

Konkrétaja gadijuma Sabiedriba PTAC nav iesniegusi pieradijumus faktam,
ka visi Prieksligumu noteikumi ir tikusi ar Patérétajiem apspriesti un lidz ar to
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Paterétajiem ir bijis iesp&jams ietekmét attieciga Liguma noteikumus. PTAC
norada, ka saskana ar PTAL 6.panta sestas dalas noteikumiem, pat, ja ir apspriesti
liguma atseviS$ki noteikumi vai atseviSku noteikumu attiecigi aspekti, tad nevar
uzskatit, ka savstarpgji apspriesti ir ari pargjie liguma noteikumi.

Vienlaicigi PTAC norada, ka PTAL regul€jums attieciba uz netaisnigiem
liguma noteikumiem ir ieklauts, lai nepielautu, ka kada no ligumslédzgju pusém
piespiestu otru pusi noslégt Iigumu, kura noteikumi atbilst tikai vienas
ligumsleédzgju puses intereseém, otrai pusei atnemot tai nozimigas tiesibas, tadgjadi
skarot patérétaju intereses. PTAL 6.panta tresa dala nosaka, ka ,,liguma noteikums,
kuru ligumsledzéjas puses savstarpéji nav apspriedusas, ir netaisnigs, ja tas pretéji
labticiguma prasibam rada butisku neatbilstibu liguma noteiktajas ligumsledzeju
pusu tiesibdas un piendkumos par sliktu patéretajam”.

1. Izvertejot Prieksligumu par dzivokla pirkumu noteikumus, PTAC konstatg,
ka Prieksligumu par dzivokla pirkumu 1.6.apakSpunkts nosaka, ka ,, Dzivokla
platiba, kas nosakdama uz Majas Projekta datu pamata un nordadama Dzivokla
Plana (Pielikums Nr.1). Dzivokla Projekta platiba ietilpst Dzivoklis 83,8 m’ (90.9
m’)un_terase 8.1 m’ (8,3 m’) platiba”. Prieksligumu par dzivokla pirkumu
1.7.apakSpunkts nosaka, ka ,, (...) Apmaksajamas platibas izmérs var atSkirties no
atbilstosas Projekta dzivojamas platibas lidz 8%. Ja apmaksdjamas platibas izmers
atSkiras no atbilstosas Projekta dzivojamas platibas vairak par 8%, tas nedod
tiesibas Pusém parskatit liguma nosacijumus.” Prieksligumu par dzivokla pirkumu
1.8.apakSpunkts paredz, ka ,(...) Dzivokla ipasumam ir noteiktas Sadas Metra
cenas: EUR 2450,00 par vienu Dzivokla m’ un EUR 900,00 par vienu terases m”” .
Savukart saskana ar PriekSligumu par dzivokla pirkumu 1.10.apakSpunktu
., Galigd cena — Dzivokla ipasuma cena, kas noteikta ka apmaksajamds platibas un
metra cenas reizinajums. Dzivokla ipasums tiek pardots par galigo cenu. Galigaja
cend ir ieklauts pievienotas vertibas nodoklis.”

No iepriekSminétajiem Prieksligumu par dzivokla pirkumu noteikumiem
izriet, ka ligumslédzgjas puses ir vienojusas par konkrétu pirkuma maksu (viena
gadijuma ta ir 83,8 m”* x EUR 2450,00 + 8,1 m? x EUR 900,00, savukart otra
gadfjuma 90,9 m* x EUR 2450,00 + 8,3 m> x EUR 900,00), bet vienlaicigi ir
paredzets, ka, slédzot pirkuma ligumu, pirkuma maksa var mainities.

PTAC atzimge, ka atbilstoSi Civillikuma 2004.pantam vienoSanas par pirkuma
maksu ir biitiska un tatad nepiecieSama pirkuma liguma sastavdala, lai pirkuma
ligums varétu tikt uzskatits par noslégtu. Savukart Civillikuma 2017 .pants nosaka,
ka pirkuma maksai ir jabiit noteiktai un ta nedrikst biit atkariga no vienas puses
iegribas. No Biivniecibas likuma 1.panta 21.punkta izriet, ka biivdarbi, kas tiek
veikti neatbilstoSi akceptétajam biivprojektam, ir kvalificgjama ka patvaliga
biivnieciba, par kuru paredzeta atbildiba attiecigajos likumos. Tad€jadi biivniekam
ir javeic biivnieciba saskana ar akcepteto biivprojektu. Tomer saskana ar 2007.gada
l.aprila Ministru kabineta noteikumu Nr.112 , Visparigie biivnoteikumi”
106.punktu ir pielaujamas izmainas akcept€taja biivprojekta, ka rezultata iesp&jama
platibas maina.

PTAC vér§ uzmanibu uz to, ka, mainoties dzivokla platibai, atbilstoSi ir
jamainas ar1 pirkuma maksai. PTAC norada, ka saskana ar PTAL 6.panta tresas
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dalas 12.punktu par netaisnigu ir uzskatams tads noteikums, kas atlauj pardevéjam
vienpusg€ji grozit liguma noteikumus vai preces raksturojumu. Tad&jadi gadijuma,
ja tiek mainita dzivokla platiba, tiek izdaritas izmainas liguma noteikumos, par
kuram bitu javienojas abam ligumslédz&jam pusém. Savukart saskana ar PTAL
6.panta treSas dalas 5.punktu par netaisnigu ir uzskatams tads liguma noteikums,
kas atlauj pardev&jam palielinat cenu un nedod patérétajam tiesibas atcelt ligumu,
ja galiga cena ir parmérigi augsta salidzinajuma ar cenu, par kuru ligumslédzgjas
puses vienojas, slédzot ligumu. Izvert€jot Prieksligumus par dzivokla pirkumu,
PTAC konstaté, ka paterétajam nav dotas $adas iespgjas. Lidz ar to Prieksligumu
par dzivokla pirkumu 1.7.apakSpunkta noteikumi dala, kas paredz, ka
,,apmaksajamas platibas izmers var atskirties no atbilstosas projekta dzivojamas
platibas lidz 8%, konteksta ar 1.8.apakSpunkta noteikumiem saskana ar PTAL
6.panta tresas dalas 5.punktu ir uzskatami par netaisnigiem liguma noteikumiem un
ir atbilstoSi grozami vai ar1 izslédzami no Prieksliguma par dzivokla pirkumu.

2. Saskana ar Prieksligumu par dzivoklja pirkumu 8.3.apakSpunktu
., Pardevéja islaiciga nokavéjuma iestasanas gadijuma (Liguma 8.2.1.p.) Pardevéjs
peéc Pircéja pieprasijuma maksa ligumsodu par nokavejumu 1% apmeérd no Avansa
summas, kuru Pircéjs samaksdjis Pardevejam par katru nokavejuma ménesi.
Mineéta ligumsoda samaksa notiek tada veida, ka ligumsods tiek ieskaitits Galigas
cenas samaksa”. Prieksligumu par dzivokla pirkumu 8.4.apakSpunkts paredz, ka
., Pardevéja ilglaiciga nokavéjuma iestasanas gadijuma (Liguma 8.2.2.p.) Pircéjam
ir tiesibas vienpuséji atcelt so Ligumu, nositot rakstisku pazinojumu, necelot
prasibu tiesa. Pardevejam jaatdod pircéjam no Pircéja sanemtais Avanss 10
(desmit) darba dienu laikda péc sada pazinojuma sanemsanas, ka ari papildus
jasamaksa ligumsods 1% apméra no Avansa summas apmérd par ménesi no
apmaksatas summas par laika no pircéja Avansa sanemsanas lidz Pircéja
pazinojuma sanemsanai par St Liguma lausanu”. Savukart saskana ar Prieksliguma
par dzivokla pirkumu 8.7.apakSpunktu ,, Pircéjam ir tiesibas vienpuséji atcelt so
Ligumu, necelot prasibu tiesa, nosiitot Pardevéjam rakstisku pazinojumu. Turklat
Pardevéjam ir tiesibas piedzit (ieturét) ligumsodu par Liguma vienpuséju
atcelSanu, kas sastada 15% no Projekta cenas ™.

Saskana ar PTAL 5.panta pirmo dalu ligumos, ko patérétajs slédz ar razotaju,
pardevéju vai pakalpojumu sniedz€ju, ligumslédz€jam pusém ir vienlidzigas
tiesibas. Savukart min€ta panta otras dalas 5.punkts nosaka, ka liguma noteikumi ir
pretruna ar ligumslédz€ju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, ja tie paterétaju
nostada neizdeviga stavokli un ir pretruna ar labticiguma prasibam. No miné&tajiem
Prieksligumu par dzivokla pirkumu noteikumiem izriet, ka gadijuma, kad Paterétaji
lauz Prieksligumu par dzivokla pirkumu pardevéja vainas d€l, Patérétdji sanem
atpakal iemaksato avansa summu un ligumsodu 1% apmeéra par katru ménesi no
apmaksatas summas par laika periodu no pirc€ja avansa sanemsanas lidz pircgja
pazinojuma sanemsanai par Prieksliguma par dzivokla pirkumu lauSanu. Savukart
gadijumos, kad Prieksligumu par dzivokla pirkumu Patérétaji lauz savas vainas
del, tad pardevejs sanem ligumsodu par liguma lauSanu Patérétaja iemaksatas
avansa summas apméra. Nemot véra, ka no Prieksliguma par dzivokla pirkumu
5.1.1., 5.1.2. un 5.1.3.apakSpunkta izriet, ka Patéretajiem lidz 2006.gada
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10.decembrim javeic tris avansa maksajumi kopsumma Ls 42520, 00 (Ls 45126,00)
apméra, PTAC secina, ka gadijuma, kad Prieksligusi par dzivokla pirkumu tiks
lauzts Patérétaja vainas del, pardevéjs ka ligumsodu paturés Patérétdja iemaksato
avansa summu Ls 42520,00 apméra, savukart gadijuma, kad Prieksligumi par
dzivokla pirkumu tiks lauzti pardevéja vainas dél, pardev€jam biis jaatmaksa
Patérétdjiem iemaksata avansa summa Ls 42520,00 apméra un ligumsods 1%
apméra no Ls 42520,00. PTAC norada, ka tadgjadi Pateérétaji tiek nostaditi
nevienlidziga stavokli.

Tapat PTAC norada, ka saskana ar PTAL 6.panta pirmo dalu razotajs,
pardevéjs vai pakalpojuma sniedzgjs nedrikst piedavat tadus liguma noteikumus,
kas ir pretruna ar ligumsledzéju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, $o likumu un
citiem normativajiem aktiem. Savukart PTAL 30.pants nosaka, ja pat€rétajs
nesanem preci liguma noteiktaja termina vai ja pakalpojums no paterétaja
neatkarigu iemeslu d€] nav izpildits [iguma noteiktaja termina un paterétajs vairs
nav ieinteres€ts liguma izpildiSana, patérétajam ir tiesibas vienpusgji atkapties no
lieuma, sanemt samaksato priekSapmaksu un pieprasit radito zaudéjumu atlidzibu,
1znemot gadijumu, kad pardevejs vai pakalpojuma sniedzgjs ir rakstveida vienojies
ar patérétaju par termina nokavéjumu. Nemot veéra mingto, Sabiedribai
Prieksligumos par dzivokla pirkumu ir jaieklauj noteikums, kas nodroSinatu
Patéretajiem tiesibas vienpuséji atkapties no Prieksligumiem par dzivokla pirkumu,
sanemt samaksato priekSapmaksu un pieprasit radito zaud€umu atlidzibu
gadijuma, ja no Patérétdjiem neatkarigu iemeslu d€l Patérétdji nesanem konkréto
pakalpojumu Iliguma noteiktaja termina, neatkarigi no ta, vai pakalpojuma
sniegSana tiek kaveta 1slaicigi vai ilglaicigi. PTAC norada, ka no Prieksliguma par
dzivokla pirkumu 8.4.apakSpunkta biitu jaizsledz fraze ,,ilglaiciga nokav&juma
gadfjuma”.

Nemot véra iepriek§ minéto, PTAC secina, ka saskana ar PTAL 6.panta
tresas dalas pirmo punktu konteksta ar 5.panta otras dalas 5.punktu, Prieksligumu
par dzivokla pirkumu 8.7.apakSpunkts dala, kas paredz, ka , pardevejam ir
tiesibas piedzit (ieturét) ligumsodu par Liguma vienpuséju atcelsanu, kas sastada
15% no projekta cenas” konteksta ar Prieksligumu par dzivokla pirkumu
8.3.apakSpunktu un 8.4.apakSpunkta ieklauto noteikumu ,, ilglaiciga nokavejuma
gadijuma” ir vertejams ka netaisnigs liguma noteikums un ir atbilsto$i grozams vai
1zslédzams no liguma.

3. Prieksligumu par dzivokla pirkumu 8.7.apakSpunkts paredz: ,, Pircejam ir
tiesibas vienpuseji atcelt So Ligumu, necelot prasibu tiesd, nosiitot Pardevéjam
rakstisku pazinojumu. Turklat Pardevejam ir tiesibas piedzit (ieturét) ligumsodu
par Liguma vienpuséju atcelSanu, kas sastada 15% no Projekta cenas”.
Prieksligumu par dzivokla pirkumu 8.9.apakSpunkts nosaka: ,,Ja pircéjs atsakas
no Liguma komplekta parakstisanas (taja skaita no viena no ligumiem, kas ietilpst
Ligumu komplekta), tad Sis ligums tiks uzskatits par vienpuséji atceltu Pircéja
vainas déj, iestajoties visam sekam, kas paredzétas Si liguma 8.7.apakspunkta”.

No Siem Prieksligumu par dzivokla pirkumu apakSpunktiem izriet, ka
Paterétajiem, izmantojot vienpusgjas atkapsanas tiesibas, pardevejs ir tiesigs ieturet
Patéretaju samaksato summu. Skatot Sos Prieksligumu par dzivokla pirkumu
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noteikumus konteksta ar pargjiem to noteikumiem, PTAC konstateé, ka
Prieksligumu par dzivokla pirkumu satura nav ieklauts noteikums, ka, ja
Prieksligumi par dzivokla pirkumu tiek lauzti no pardeveja puses, Patérétdjiem ir
tiesibas sanemt ekvivalentu summu. PTAC secina, ka tadgjadi Patérétaji tiek
nostaditi neizdevigaka stavokli salidzinajuma ar pardevéju preteji labticiguma
prasibam. PTAC norada, ka atbilsto§i PTAL 5.panta otras dalas 5.punktam liguma
noteikums, kas nostada patérétaju neizdeviga stavokli un ir pretruna ar labticiguma
prasibam, ir pretruna ar ligumslédz&ju pusu tiesiskas vienlidzibas principu.

PTAC uzsver, ka PTAL 6.panta pirma dala nosaka, ka pakalpojuma sniedzgjs
nedrikst piedavat tadus Iiguma noteikumus, kas ir pretruna ar ligumslédzeéju pusu
tiesiskas vienlidzibas principu, So likumu un citiem normativajiem aktiem. PTAC
norada, ka saskana ar PTAL 6.panta treSas dalas 1.punktu par netaisnigu liguma
noteikumu uzskatams noteikums, kas ir pretruna ar ligumslédz&ju pusu tiesiskas
vienlidzibas principu, un saskana ar PTAL 6.panta tresas dalas 10.punktu par
netaisnigu liguma noteikumu ir uzskatams noteikums, kas atlauj pakalpojuma
sniedz€jam paturét patérétaja samaksato summu, ja paterétajs atkapjas no liguma,
bet neparedz patérétajam tadu pasu iesp€ju, proti, sanemt ekvivalentu summu, ja
pakalpojuma sniedzgjs atkapjas no liguma.

Vadoties no augstak minéta, PTAC norada, ka Prieksligumu par dzivokla
pirkumu 8.7.apakSpunktu dala, kas paredz, ka: , pardevéjam ir tiesibas piedzit
(ieturét) ligumsodu par Liguma vienpuséju atcelSanu, kas sastada 15% no projekta
cenas” un 8.9.apakSpunkta noteikumi saskana ar PTAL 6.panta tresas dalas 1. un
10.punktu ir atzistami par netaisnigiem liguma noteikumiem un ir atbilstosi
grozami vai izslédzami no Prieksligumiem par dzivokla pirkumu.

4. Saskana ar Prieksligumu par autostavvietas pirkumu 6.3.apakSpunktu
., Pardevéja islaiciga nokavéjuma iestasanas gadijuma (Liguma 6.2.1.p.) Pardevéjs
péc Pircéja pieprasijuma maksa ligumsodu par nokavejumu 1% (viens procents)
apmeéra no Avansa summas, kuru Pircéjs samaksajis Pardevejam par katru
nokavejuma menesi. Minéta ligumsoda samaksa notiek tada veida, ka ligumsods
tiek ieskaitits Galigas cenas samaksa”. Prieksligumu par autostavvietas pirkumu
6.4.apakSpunkts paredz, ka , Pardevéja ilglaiciga nokavéjuma iestasands
gadijuma (Liguma 6.2.2.p.) Pircéjam ir tiesibas vienpuséji atcelt so Ligumu,
nositot rakstisku pazinojumu, necelot prasibu tiesa. Pardevejam jaatdod pircéjam
no Pircéja sanemtais Avanss 10 (desmit) darba dienu laikda péc Sada pazinojuma
sanemsanas, ka ari papildus jasamaksda ligumsods 1% apméra no Avansa summas
apméra par ménesi no apmaksatas summas par laika no pircéja Avansa
sanemsSanas lidz Pircéja pazinojuma sanemsanai par 5t Liguma lausanu”.

Saskana ar PTAL 5.panta pirmo dalu ligumos, ko patérétajs slédz ar razotaju,
pardevéju vai pakalpojumu sniedz€ju, ligumslédzgjam pusém ir vienlidzigas
tiestbas. Savukart min€ta panta otras dalas 5.punkts nosaka, ka liguma noteikumi ir
pretruna ar ligumslédzéju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, ja tie pat€rétaju
nostada neizdeviga stavokli un ir pretruna ar labticiguma prasibam. No miné&tajiem
Prieksligumu par autostavvietas noteikumiem izriet, ka gadijuma, kad Patéerétaji
lauz Prieksligumu par autostavvietas pirkumu pardev€ja vainas d€l, Paterétdji
sanem atpakal iemaksato avansa summu un ligumsodu 1% apmeéra par katru ménesi
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no apmaksatas summas par laika periodu no pirc€ja avansa sanemsanas lidz pircgja
pazinojuma sanemsSanai par Prieksliguma par autostavvietas pirkumu lausanu.
Savukart gadijumos, kad Prieksligumu par autostavvietas pirkumu Patérétaji lauz
savas vainas dél, tad pardevejs sanem ligumsodu par liguma lauSanu Patérétaju
iemaksatas avansa summas apméra. Nemot ve€ra, ka no PriekSligumu par
autostavvietas pirkumu 4.1.1.apakSpunkta izriet, ka Patérétdjiem avansa
maksajama summa ir Ls 3000,00, PTAC secina, ka gadijuma, kad Prieksligumi par
autostavvietas pirkumu tiks lauzti Patérétaju vainas dgl, pardevejs ka ligumsodu
paturés Patérétaju iemaksato avansa summu Ls 3000,00 apméra, savukart
gadijuma, kad Prieksligumi par autostavvietas pirkumu tiks lauzti pardevéja vainas
deél, pardev€jam biis jaatmaksa Patérétajiem Patérétdju iemaksata avansa summa
Ls 3000,00 apméra un ligumsods 1% apmeéra no Ls 3000,00. PTAC norada, ka
tadgjadi Paterétaji tiek nostaditi nevienlidziga stavokli.

Tapat PTAC norada, ka saskapa ar PTAL 6.panta pirmo dalu razota;s,
pardev€js vai pakalpojuma sniedz€js nedrikst piedavat tadus liguma noteikumus,
kas ir pretruna ar ligumslédz&ju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, $o likumu un
citiem normativajiem aktiem. Savukart PTAL 30.pants nosaka, ja pat€rétajs
nesanem preci liguma noteiktaja termipa vai ja pakalpojums no paterétaja
neatkarigu iemeslu d€] nav izpildits Iiguma noteiktaja termina un patérétajs vairs
nav ieinteres€ts liguma izpildiSana, patérétajam ir tiesibas vienpusgji atkapties no
liguma, sanemt samaksato priekSapmaksu un pieprasit radito zaudéjumu atlidzibu,
iznemot gadijumu, kad pardevejs vai pakalpojuma sniedzgjs ir rakstveida vienojies
ar patérétaju par termina nokav&jumu. Nemot veéra minéto, Sabiedribai
Prieksligumos par autostavvietas pirkumu ir jaieklauj noteikums, kas nodroSinatu
Patéerétajiem tiesibas vienpusgji atkapties no PriekSligumu par autostavvietas
pirkumu, sanemt samaksato priekSapmaksu un pieprasit radito zaudéjumu atlidzibu
gadijuma, ja no Patérétdjiem neatkarigu iemeslu d€l Patérétaji nesanem konkréto
pakalpojumu liguma noteiktaja termina, neatkarigi no ta, vai pakalpojuma
sniegSana tiek kaveéta 1slaicigi vai ilglaicigi. PTAC norada, ka no Prieksliguma par
autostavvietas pirkumu  6.4.apakSpunkta bitu jaizsledz fraze ,ilglaiciga
nokavgjuma gadijuma”.

Nemot vera iepriek§ minéto, PTAC secina, ka saskana ar PTAL 6.panta
tre$as dalas pirmo punktu konteksta ar S5.panta otras dalas piekto punktu,
Prieksligumu par autostavvietas pirkumu 6.4.apakSpunkta ieklautais noteikums
., ilglaiciga nokavéjuma gadijuma” ir vertéjams ka netaisnigs liguma noteikums un
ir atbilstos$i grozams vai izsledzams no liguma.

S. Prieksligumu par autostavvietas pirkumu 6.6.apakSpunkts paredz:
., Pircejam ir tiesibas vienpuséji atcelt so Ligumu, necelot prasibu tiesa, nosiitot
Pardevéjam rakstisku pazinojumu. Turklat Pardevéejam ir tiesibas piedzit (ieturét)
ligumsodu par Liguma vienpuséju atcelSanu, kas sastada 15% no galigas cenas”.
Prieksligumu par autostavvietas pirkumu 6.8.apakSpunkts nosaka: ,,Ja pircéjs
atsakas no Liguma komplekta parakstisanas (taja skaita no viena no ligumiem, kas
ietilpst Ligumu komplekta) vai piendcigi neizpilda St Liguma 3.5.punkta noteiktos
piendkumus, tas Sis ligums tiks uzskatits par vienpuséji izbeigtu Pircéja vainas dé,
lestdjoties visam sekam, kas paredzétas Si Liguma 6.6.apakspunkta, t.sk.,
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Pardevéjam ir tiesibas piedzit (ieturét no Avansa) no pircéja §i Liguma 6.6.punkta
noteikto ligumsodu ™.

No Siem Prieksligumu par autostavvietas pirkumu apaksSpunktiem izriet, ka
Patéreétdjiem, izmantojot vienpusg€jas atkapSanas tiesibas, pardevejs ir tiesigs ieturet
Patéréetaju samaksato summu. Skatot Sos Prieksligumu par autostavvietas pirkumu
noteikumus konteksta ar pargjiem to noteikumiem, PTAC konstate, ka
Prieksligumu par autostavvietas pirkumu saturd nav ieklauts noteikums, ka, ja
Prieksligumi par autostavvietas pirkumu tiek lauzti no pardevéja puses,
Patéreétdjiem ir tiesibas sapemt ekvivalentu summu. PTAC secina, ka tadgjadi
Pateretaji tiek nostaditi neizdevigaka stavokli salidzinajuma ar pardevéju preteji
labticiguma prasibam. PTAC norada, ka atbilsto§i PTAL 5.panta otras dalas
S.punktam liguma noteikums, kas nostada pate€rétaju neizdeviga stavokli un ir
pretruna ar labticiguma prasibam, ir pretruna ar ligumslédz&ju pusu tiesiskas
vienlidzibas principu.

PTAC uzsver, ka PTAL 6.panta pirma dala nosaka, ka pakalpojuma sniedzgjs
nedrikst piedavat tadus Iiguma noteikumus, kas ir pretruna ar ligumslédzéju pusu
tiesiskas vienlidzibas principu, So likumu un citiem normativajiem aktiem. PTAC
norada, ka saskana ar PTAL 6.panta treSas dalas 1.punktu par netaisnigu liguma
noteikumu uzskatams noteikums, kas ir pretruna ar ligumslédz&ju pusu tiesiskas
vienlidzibas principu, un saskana ar PTAL 6.panta tresas dalas 10.punktu par
netaisnigu liguma noteikumu ir uzskatams noteikums, kas atlauj pakalpojuma
sniedz€jam paturét paterétaja samaksato summu, ja paterétajs atkapjas no liguma,
bet neparedz patérétajam tadu paSu iesp&ju, proti, sanemt ekvivalentu summu, ja
pakalpojuma sniedzgjs atkapjas no liguma.

Vadoties no augstak minéta, PTAC norada, ka Prieksligumu par
autostavvietas pirkumu 6.6.apakSpunkts dala, kas paredz, ka , pardevejam ir
tiesibas piedzit (ieturét) ligumsodu par Liguma vienpuséju atcelsanu, kas sastada
15% no galigas cenas” un 6.8.apakSpunkta noteikumi ir atzistami par
netaisnigiem liguma noteikumiem atbilstosi PTAL 6.panta tresas dalas 1. un
10.punktam, Iidz ar to Prieksligumu par autostavvietas pirkumu 6.6. un
6.8.apakspunkta noteikumi ir attiecigi grozami vai izslédzami no Prieksligumiem
par autostavvietas pirkumu.

PTAC norada, ka saskana ar PTAL 6.panta astotas dalas noteikumiem,
razotdja, pardev€ja vai pakalpojuma sniedz€ja un patérétaja noslégtaja liguma
letvertie netaisnigie liguma noteikumi p€c paterétaja prasibas atzistami par speka
neesoSiem, bet ligums paliek speka, ja tas var pastavét ari turpmak, kad izslégti
netaisnigie liguma noteikumi.

Nemot veéra visu iepriek§ minéto, PTAC saskana ar Civillikuma 2017 .pantu,
PTAL 3.panta 2.punktu, 5.panta pirmo dalu, 5.panta otras dalas 5.punktu, 6.panta
pirmo dalu, 6.panta tresas dalas 1., 5. un 10.punktu, 6.panta piekto, sesto, septito un
astoto dalu un 30.pantu, pamatojoties uz PTAL 25.panta ceturtas dalas 4. un
6.punktu un astotas dalas pirmo punktu, ka art desmito dalu, uzdod Sabiedribai:

partraukt pildit ar Patérétaju Prieksligumu par dzivokla  pirkumu
1.7.apakSpunkta noteikumus dala, kas paredz, ka ,,apmaksajamas platibas izmérs
var atskirties no atbilstosas projekta dzivojamas platibas lidz 8%,
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8.4.apaksSpunkta iek]auto noteikumu dala, kas paredz patérétaja tiesibas atkapties
no Prieksligumiem par dzivokla pirkumu tikai ilglaiciga nokav€juma gadijuma,
8.7.apakSpunktu dala, kas paredz, ka , pardevéjam ir tiesibas piedzit (ieturét)
ligumsodu par Liguma vienpuseéju atcelSanu, kas sastada 15% no projekta cenas”
un 8.9.apakSpunkta noteikumu un Prieksligumu par autostavvietas pirkumu
6.4.apakspunkta ieklauto noteikumu dala, kas paredz patérétaja tiesibas atkapties
no Prieksligumiem par autostavvietas pirkumu tikai ilglaiciga nokav&uma
gadijuma, 6.6.apakSpunktu dala, kas paredz, ka ,, pardevéjam ir tiesibas piedzit
(ieturéet) ligumsodu par Liguma vienpuseju atcelsanu, kas sastada 15% no galigas
cenas” un 6.8.apakSpunkta noteikums;

partraukt pildit ar citiem pat€rétajiem noslégtajos ligumos identiska satura
liguma noteikumus ka Prieksligumu par dzivokla pirkumu 1.7.apakSpunkta
noteikumus dala, kas paredz, ka ,,apmaksdjamas platibas izmers var atskirties no
atbilstosdas projekta dzivojamdas platibas lidz 8% 7, 8.4.apakSpunkta ieklauto
noteikumu dala, kas paredz patérétaja tiesibas atkapties no Prieksligumiem par
dzivokla pirkumu tikai ilglaiciga nokavéjuma gadijuma, 8.7.apakSpunktu dala, kas
paredz, ka ,,pardevéjam ir tiesibas piedzit (ieturét) ligumsodu par Liguma
vienpuseju atcelSanu, kas sastada 15% no projekta cenas” un 8.9.apakSpunkta
noteikums un Prieksligumu par autostavvietas pirkumu 6.4.apaksSpunkta ieklauto
noteikumu dala, kas paredz patérétaja tiesibas atkapties no Prieksligumiem par
autostavvietas pirkumu tikai ilglaiciga nokav€juma gadijuma, 6.6.apakSpunktu
dala, kas paredz, ka ,, pardevéjam ir tiesibas piedzit (ieturéet) ligumsodu par Liguma
vienpuséju atcelSanu, kas sastada 15% no galigas cenas” un 6.8.apakSpunkta
noteikums, kurus paterétajs un Sabiedriba nav atseviski apspriedusi;

méneSa laika no léemuma spéka staSanas dienas grozit paterétajiem
piedavatajos pirkuma liguma projektos identiska satura liguma noteikumus ka
Prieksligumu par dzivokla pirkumu 1.7.apakSpunkta noteikumus dala, kas paredz,
ka ,,apmaksdjamas platibas izmeérs var atskirties no atbilstosas projekta
dzivojamads platibas lidz 8%, 8.4.apakSpunkta ieklauto noteikumu dala, kas paredz
patérétaja tiesibas atkapties no Prieksligumiem par dzivokla pirkumu tikai ilglaiciga
nokav&juma gadijuma, 8.7.apakSpunkts dala, kas paredz, ka ,, pardeveéjam ir
tiesibas piedzit (ieturéet) ligumsodu par Liguma vienpuséju atcelSanu, kas sastada
15% no projekta cenas,” un 8.9.apakSpunkta noteikumu un Prieksligumu par
autostavvietas pirkumu 6.4.apakSpunkta ieklauto noteikumu dala, kas paredz
paterétaja tiesibas atkapties no Prieksligumiem par dzivokla pirkumu tikai ilglaiciga
nokavéjuma gadijuma, 6.6.apakSpunktu dala, kas paredz, ka , pardevéjam ir
tiesibas piedzit (ieturét) ligumsodu par Liguma vienpuséju atcelsanu, kas sastada
15% no galigas cenas,” un 6.8.apakSpunkta noteikums;

menesa laika no lemuma spéka stasanas dienas sniegt informaciju PTAC par
administrativa akta nolemjosas dalas 1.1., 1.2. un 1.3.punkta izpildi, atbilstoSi
PTAL 25.panta desmitas dalas noteikumiem (tai skaita, iesniedzot parstradatos
pateérétajiem piedavatos liguma noteikumus).
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Saskana ar Administrativa procesa likuma 70.panta pirmo dalu, 76.panta
pirmo dalu un otro dalu, 79.panta pirmo dalu un Patérétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 25.panta pirmo dalu So administrativo aktu adresati var apstridét Latvijas
Republikas Ekonomikas ministrija viena méneSa laika kop$ ta pazinoSanas
adresatiem, iesniedzot iesniegumu Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra, Riga,
K.Valdemara iela 157.

Direktore (paraksts) B.Vitolina
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