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(...)
SIA "Melne un Riters"

E. Birznieka — UpiSa 16,
Riga, LV - 1050

Par iesniegumu

Paterétaju tiesibu aizsardzibas centra (turpmak — PTAC) 2005.gada
12.septembrt sanemts (...) (turpmak — Patérétaja) iesniegums par juridiska biroja SIA
"Melne un Riters" ricibu, kura izteikts ligums sniegt palidzibu SIA "Melne un Riters"
samaksatas naudas summas par sniegtajiem pakalpojumiem atgiiSana. lesniegumd
noradits, ka Paterétdjas un SIA "Melne un Riters" starpa noslégtaja 2005.gada
19.janvara vienoSanas nr.02/01.05 (turpmak — Vienosanas) satur skir&jtiesas klauzulu,
kas ir pretruna ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma (turpmak — PTAL) prasibam.

PTAC, nemot vera Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma (turpmak — PTAL)
25.panta ceturtas dalas 6.punkta noteikumus, kas nosaka, ka PTAC funkcijas ietilpst
patérétaju tiesibu ieveérosanas uzraudziba ligumu projektos un ligumos, ko patérétaji
sledz ar razotajiem, pardevé&jiem vai pakalpojumu sniedzg€jiem, ari normativajos aktos
paredzeéto darbibu veikSana, lai razotajs, pardevéjs vai pakalpojuma sniedzgjs grozitu
liguma projektu vai partrauktu pildit liguma noteikumus, ja liguma projekta vai
noslégtaja liguma konstatéti netaisnigi vai neskaidri noteikumi, ir izvertgjis
Patéerétajas un SIA "Melne un Riters" starpa noslégtaja 2005.gada 19.janvara
Vienosands nr.02/01.05 ieklautos noteikumus.

PTAC 2005.gada 14.septembrT pieprasija un 2005.gada 6.oktobrT sanéma SIA
"Melne un Riters" paskaidrojumu (turpmak — Paskaidrojums) par lesnieguma mingto,
ka arm par noslégtaja Vienosanas ieklautas Skirgjtiesas klauzulas atbilstibu PTAL
normam. Paskaidrojumda SIA "Melne un Riters " ir noradijusi, ka atruna par stridu
1zskatiSanu Rigas Starptautiskaja skir€jtiesa tika iztulkota Patérétajai krievu valoda, ka
ari, ka Patérétaja neesot izteikusi priekslikumus vai piedavajumus par klauzulas
izmainu, tadel ticis nolemts atstat Skir€jtiesas klauzulu. Vienlaicigi minéts, ka
gadijuma, ja klients ir izteicis véléSanos izmainit stridus izskatiSanas kartibu, tad SIA
"Melne un Riters " neliek §kérslus un piekapjas klienta prieksa.

PTAC 2005.gada 4.novembri sanéma Patérétdjas iesniegumu par
Paskaidrojuma minéto, kura noradits, ka Skir€jtiesas klauzula Patérétajai nav tikusi
partulkota krievu valoda, ka Patérétajai nav ticis paskaidrots par iesp&ju izskatit
stridus Latvijas Republikas tiesa.

Sakara ar Vienosanos (...) saskana ar PTAL 1.panta 3.punktu uzskatama par
patéretaju, bet SIA “Melne un Riters” ka juridisko pakalpojumu sniedzgjs saskana ar
PTAL 1.panta 4.punktu uzskatams par pakalpojuma sniedz&ju. Lidz ar to arT konkré&taja
gadijuma uz ligumiskajam attiecibam starp SIA “Melne un Riters” un (...) attiecinami
PTAL noteikumi.
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Vienosanas satur noteikumu, ka "Jebkurs strids, nesaskana vai prasiba, kas
izriet no $i liguma, kas skar to, vai ta parkapsanu, izbeigSanu vai spéka neesamibu,
tiks izSkirts Rigas Starptautiskaja Skiréjtiesa, Rigda un saskana ar Si Skiréjtiesas
reglamentu — viena SkirejtiesneSa sastava, latviesu valoda, bet visi paréjie Saja
vienoSanas liguma teksta noteiktie jautajumi, kuri nav saskanojami mierizliguma celd
ir izskatami LR likumos, vai starptautiskajos ligumos noteiktaja kartiba".

PTAC, izvertgjot lietas materialus secina:

Saskana ar PTAL 6.panta tresas dalas 7.punkta noteikumiem par netaisnigiem
liguma noteikumiem uzskatami noteikumi, kas izslédz vai kavé paterétaja tiesibas
versties paterétaju tiesibu aizsardzibas iestad€s vai tiesa, paredz stridu izskatiSanu tikai
Skirgjtiesa. Savukart PTAL 6.panta piekta dala paredz, ka liguma noteikums vienmér
uzskatams par savstarp€ji neapspriestu, ja ligums sastadits ieprieks un paterétajam nav
bijis iesp&jams ietekmét attieciga liguma noteikumus un saskana ar PTAL 6.panta
septito dalu, ja pakalpojuma sniedzgjs apgalvo, ka liguma noteikumi ir savstarpgji
apspriesti ar patérétaju, vina pienakums ir to pieradit.

No PTAL 6.panta tresas dalas 7.punkta izriet, ka jebkurs liguma noteikums, kas
kavé paterétaju izmantot iepriek§ minétas tiesibas, ir uzskatams par netaisnigu.
Izvertejot Vienosands liguma ietverto Skiréjtiesas klauzulu (Jebkurs strids, nesaskana
vai prasiba, kas izriet no $i liguma, kas skar to, vai ta parkapsanu, izbeigsanu vai
speka neesamibu, tiks izskirts Rigas Starptautiskaja Skirejtiesa, Riga un saskana ar St
skiréjtiesas reglamentu — viena skiréjtiesnesa sastava, latviesu valoda), jasecina, ka,
paredzot stridu izskatiSanu $kir€jtiesa ta ierobezo patérétaja tiesibas griezties patérétaju
tiesibu aizsardzibas iestad@s un tiesa, un ir uzskatama par netaisnigu, ja vien paterétajs
tai nav 1pasi piekritis. Paredzot §adu liguma noteikumu, situacija, kad SIA "Melne un
Riters" no Vienosands liguma izrietoSo stridu risinasanai skana ar VienoSands
noteikumiem nolemtu veérsties Skiréjtiesa — Rigas Starptautiskaja Skir&jtiesa,
patérétajam vairs nebiitu iesp&ju realizét savu tiesibu aizsardzibu Latvijas Republikas
vispargjas tiesu instanc€s un Iidz ar to §ada situacija patérétajam tiktu kavetas tiesibas
uz savu aizsardzibu tiesa. Tas izriet ar1 no Civilprocesa likuma 132.panta pirmas dalas
3.punkta noteikumiem, kas nosaka, ka tiesnesis atsakas pienemt prasibas pieteikumu,
ja puses likuma noteiktaja kartiba vienojusas par strida izskatiSanu skirjtiesa. Turklat
paterétajs ka “vajaka ligumslédzejpuse” var nebiit informéts par skir&jtiesas procesu, ta
izmaksam, ka arf to, ka Skir€jtiesas spriedums nav parsiidzams.

Ar1 Eiropas Padomes Direktivas 93/13/EEK (1993.gada 5.aprilis) par
negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos, kuras noteikumi ieviesti PTAL,
pielikuma, kura uzskaititi netaisnigie Iliguma noteikumi, 1.punkta q apakSpunkts
paredz, ka par netaisnigiem atzistami noteikumi, kuru merkis vai sekas ir izslégt vai
kavet paterétaja tiesibas celt prasibu tiesa vai izmantot jebkadus citus tiesiskas
aizsardzibas Iidzeklus, jo 1pasi, pieprasot patérétajam iesniegt siidzibas tikai Skir&jtiesa.

Tadgjadi sads liguma noteikums atbilsto§i PTAL 6.panta tresas dalas 7.punkta
noteikumiem ir uzskatams par netaisnigu, ja vien pats patérétajs nav izteicis Ipasu
piekriSanu izskatit konkréto stridu $kiréjtiesa, kas atbilstosi PTAL 6.panta piektas dalas
noteikumiem ir japierada SIA "Melne un Riters". Turklat arT pastavosa tiesu praksé
(Administrativas apgabaltiesas 2005.gada 30.septembra sprieduma Lieta Nr.C
30519003 AA 490-05/5) ir atzits, ka ar patérétaju noslégta liguma skiréjtiesas klauzula
ir netaisnigs liguma noteikums un Iidz ar to atzistams par spéka neesosu.
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Lai ar1 VienoSanos Patérétaja ir parakstijusi, tomér PTAL ir paredzeti
izp€mumi no vispargjiem ligumu noslégSanas noteikumiem: ka Iiguma netaisnigs
noteikums var tikt atcelts, ja tas nav ticis apspriests. Tikai liguma parakstiSana no
patérétaja puses un informétiba par liguma saturu nav uzskatama par apsprieSanu.
PTAL 6.panta septitas dalas noteikumi paredz, ka, ja razotajs, pardevéjs vai
pakalpojuma sniedz€js apgalvo, ka konkrétie liguma noteikumi ir apspriesti, tad tam ir
Sis apsprieSanas fakts japierada. Savukart saskana ar PTAL 6.panta piektaja dala teikto
liguma noteikums vienmér ir uzskatams par savstarpéji neapspriestu, ja ligums
sastadits iepriekS un patérétajam nav bijis iespéjams ietekmét attieciga liguma
noteikumus. Turklat gan Eiropas Kopienas tiesas praks€, gan arl tiesibu doktrina
pastav viedoklis, ka standartnoteikumi (tipveida ligumu noteikumi) vienmér uzskatami
par neapspriestiem, tadél standartnoteikumu pieméroSanas gadijuma faktiski nav
nekadas juridiskas iesp€jas izvairities no PTAL (un ta noteikumos ietvertas direktivas
93/13/EEK Par netaisnigiem liguma noteikumiem patérétaju ligumos) piemerosanas.
Pat skaidri izteikts pate€rétaja apliecinajums, ka vin$ ir iepazistinats ar liguma
standartnoteikumiem un vienojies par tiem, neizslédz direktivas piemé&roSanu (skat.
Zadraks G. Netaisnigu noteikumu direktivas reforma. Likums un Tiesibas, 2005.,4). Ja
apsprieSana ir formala (piem€ram, personas paraksts liguma), tad to nedrikstétu
pienemt ka apsprieSanu PTAL izpratn€. No lietas apstakliem neizriet, ka ar1 SIA
“Melne un Riters” atbilstosi PTAL 6.panta septitas dalas noteikumiem nav iesniegusi
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apspriesta ar Pateérétaju, turklat Patérétaja sava 2005.gada 4.novembra iesnieguma
noradijusi, ka Skiréjtiesas klauzula nav tikusi iztulkota vinai krievu valoda.

Tapat ar1 PTAC norada, ka konkrétaja gadijuma Vienosanas biutu uzskatama
par standarta ligumu un saskana ar PTAL 6.panta piektas dalas noteikumiem
Vienosanas noteikums par $kir€jtiesas klauzulu vienmer ir uzskatams par savstarpgji
neapspriestu, ja ligums sastadits iepriekS un patérétajam nav bijis iesp&jams ietekmét
attieciga liguma noteikumus.

Lidz ar to SIA "Melne un Riters" nav pieradijusi Vienosands noteikuma, kas
satur skirgjtiesas klauzulu, apsprieSanas faktu un konkrétais VienosSands noteikums
pretgji SIA "Melne un Riters” apgalvotajam uzskatams par neapspriestu.

Pie tam, PTAC uzsver, ka patlaban Vienosands liguma ietverta Skir€jtiesas
klauzula lauj SIA "Melne un Riters" izdarit spiedienu uz paterétaju, liekot vipam
piekrist piedavatajiem liguma noteikumiem, jo paterétajs netiek pilniba informéets par
savam tiesibam un tad€jadi var nerealiz€t savas tiesibas izveleties sev piemérotako
stridus risinasanas veidu, jo vinam tiek piedavati liguma noteikumi, kuru izmainiSana
prasa no pateérétaja aktivu ricibu, ka ar1 zinaSanas par stridus izskatiSanas iesp&jam.

Tadgjadi saskana ar PTAL 6.panta tresas dalas 7.punktu, 6.panta piektas un
septitas dalas noteikumiem Vienosanas noteikums, kas satur Skir€jtiesas klauzulu ir
uzskatams par netaisnigu liguma noteikumu, ja vien patérétajs tam nebls Tpasi
piekritis, kas atbilstosSi PTAL 6.panta septitas dalas noteikumiem ir japierada SIA
"Melne un Riters". Turklat Vienosanas parakstiSana no Patérétajas puses nav
uzskatama par liguma noteikumu apspriesanu. Tadgjadi SIA "Melne un Riters" biitu
jagroza iepriek§ minétais Vienosanas liguma noteikums, lai tas atbilstu PTAL
prasibam.

Saskana ar PTAL 3.panta 2.punkta noteikumiem paterétaja tiesibas ir parkaptas,
ja nav ieverots ligumslédz&ju puSu vienlidzibas princips un liguma noteikumi ir
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netaisnigi. PTAC atbilstoSi PTAL 25.panta astotas dalas 1.punkta noteikumiem ir
tiesigs pieprasit noverst patérétaju tiesibu parkapumus.

PTAC informe, ka 2005.gada 11.oktobr1 pieprasija SIA "Melne un Riters"
iesniegt papildus paskaidrojumu, kuru PTAC Iidz §im nav sapémis. Tadél PTAC,
nemot véra, ka objektivu iemeslu dél divu ménesSu terminu nav iesp&jams ievérot
saskana ar Administrativa procesa likuma 64.panta otro dalu, nolemj lesnieguma
izskatiSanu dala par SIA "Melne un Riters" sniegtajiem juridiskajiem pakalpojumiem
pagarinat Iidz trim meéneSiem.

Nemot véra iepriekSmin€to un saskana ar PTAL 3.panta 2.punktu, 6.panta
treSas dalas 7.punktu, piekto un septito dalu un pamatojoties uz PTAL 25.panta
ceturtas dalas 6.punktu, 25.panta astotas dalas pirmo punktu PTAC

pieprasa:

SIA "Melne un Riters" nodroSinat paterétaju izvéles tiesibas versties vispargjas
jurisdikcijas tiesa un paterétaju tiesibu aizsardzibas iestad€s, meénesa laika no
administrativa akta speka stasanas briza:

1) SIA "Melne un Riters" partraukt pildit skirgjtiesas klauzulu ar (...) un citiem
patérétajiem noslégtajos ligumos, kuros patérétajs nav konkréti izteicis piekriSanu
ligumos (Vienosands) ieklautajai Skir€jtiesas klauzulai;

2)grozit Skir€jtiesas klauzulu patérétajiem piedavatajos liguma (Vienosanas) projektos

Saskana ar Administrativa procesa likuma 70.panta pirmo dalu, 76.panta pirmo
dalu un otro dalu, 79.panta pirmo dalu un Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
25.panta pirmo dalu So administrativo aktu var apstridét Latvijas Republikas
Ekonomikas ministrija viena ménesa laika kops ta pazinoSanas adresatam.

Direktore B.Vitolina
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