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Paterétaju tiesibu aizsardzibas centra (turpmak — PTAC) 2007.gada
11.maija sapemts (...) (turpmak — Patérétaja) no FinanSu un tirgus kapitala
komisijas parsititais iesniegums, kura izteikts ligums izskatit iesniegumu par ar
AAS ,Baltijas ApdroSinasanas Nams” (turpmak — Sabiedriba) 2006.gada
5.septembri noslégta apdroSinasanas Iiguma, kas sastav no Sauszemes
transportlidzekla apdroSinaSanas polises Nr.056859 (turpmak — Polise) un
Sauszemes transportlidzeklu apdroSinasSanas noteikumiem Nr.71.01 (turpmak abi
kopa — Ligums) ietverto Skirgjtiesas klauzulu un piepemt l[@mumu par tas
izsl€gSanu no apdroSinasanas liguma.

Iesnieguma noradits, ka Liguma redakcija tika sagatavota jau iepriekS un
Liguma ietverto Skir&jtiesas klauzulu Patérétdjai nebija iesp€jas to apstridét un
ietekmét, jo liguma tika sastadits ieprieks uz ieprieks sastaditas blankas, kura tika
ierakstiti Patérétajas dati.

Sakara ar Paterétajas iesnieguma minéto PTAC pieprasija un 2007.gada
kura noradits, ka, lai tiktu sagatavots ligums, ir nepiecieSams aizpildit pieteikumu
sauszemes transportlidzekla apdrosinasanai, kas nav jau ieprieks sagatavots un taja
apdro$inataja parstavis ieraksta tikai to informaciju, par kuru savstarpgji vienojas
ar katru potencialo klientu. Pieteikuma sadala ,Papildus informacija”
potencialajiem klientiem tiek jautats, kadu stridu izskatiSanas kartibu vins izvélas,
ka ar1 tiek paskaidrots, ka apdros$inajuma némejs, parakstot pieteikumu, ar savu
parakstu apstiprina, ka uzradita informacija ir patiesa un pilniga un ka vin$ piekrit
stridu izskatiSanai Tirdzniecibas Riipniecibas un Biivniecibas $kir&jtiesa. Tikai péc



[ZRAKSTS
tam, kad klients un apdroSinataja parstavis ir vienojusies par pieteikuma noradito,
t.sk., stridu izskatiSanas kartibu, tiek sagatavota apdroSinasanas polise, kura,
atkariba no ta, kadu stridu izskatiSanas kartibu ir izvélg€jies klients, tiek noradita
stridu izskatiSanas kartiba. Par piekriSanu izskatit stridus S$kir€jtiesa Patérétaja ir
parakstijusies pieteikuma dala ,,ApdroSinagjuma né€meéja vai ta parstavja
deklaracija”, kas seko uzreiz aiz sadalas ,,Papildus informacija”. Gadijuma, ja
Paterétaja biitu izteikusi vel€Sanos, lai stridu izskatiSana notiek tiesa, tad tas tiktu
ierakstits pieteikuma un atkariba no pieteikuma noraditas informacijas, tiktu
sagatavota polise, kura noradits, ka stridu izskatiSana notiek tiesa. Ta ka pirms
apdroSinasanas liguma sastadiSanas un parakstiSanas, aizpildot pieteikumu,
Pateéretajai bija iesp&jams izveéleties stridu izskatiSanas kartibu, tad nav pamata
uzskatit, ka Patérétdjas tiesibas biitu parkaptas.

Attieciba uz PTAC 2005.gada izdota administrativa akta izpildi, Sabiedriba
inform€, ka ir nodroSindjusi klientam iesp&u izv€leties stridus izskatiSanas
kartibu, izpildot pieteikumu sauszemes transportlidzekla apdroSinasanai un ka
pieradijumu Sabiedriba pievieno pieteikuma sauszemes transporta apdroSinaSanai
apliecinatu kopiju, kuru ir parakstijusi Patérétaja.

Patéretaja PTAC 2007.gada 25.jinija paskaidrojuma noradija, ka vinai
ierodoties SIA ,,Skandi Motors” vinu sagaidijis SIA ,,Skandi Motors” parstavis
(...) un ar vinu Patérétaja apsprieda v€lamas automasinas modifikaciju. Péc tas
Paterétaja ir devusies uz kafejnicu padzert kafiju, jo vinai tika paskaidrots, ka
Patéretajas klatbiitne dokumentu sagatavosana nav nepiecieSama. AtgrieZoties
atpakal, visa dokumentacija, taja skaita ar1 pieteikums sauszemes transportlidzekla
apdroSinasanai un sauszemes transportlidzeklu apdroSinasanas polise Nr.056859
jau bija sagatavota un stav&ja pie pardosanas menedzera uz galda. Lai Patérétdja
varétu sanemt iegadato automasinu HYNDAI Getz pardoSanas menedzeris lidza
Paterétaju parakstit iepriekS sagatavotu dokumentaciju, noradot vietas, kur
Paterétajai japarakstas. Patéerétdja norada, ka vieniga persona, ar kuru Patérétdja
kontaktgjas, pérkot masinu, bija SIA ,,Skandi Motors” parstavis (...), kur$
Paterétajai atnesa parakstiSanai jau iepriek§ sagatavotus un parakstitus no
Sabiedribas puses pieteikumu sauszemes transportlidzekla apdroSinasanai un
sauszemes transportlidzekla apdroSinaSanas Polisi. Sabiedriba Skirgjtiesas
klauzulu apdroSinasanas pieteikuma ir ierakstijusi vienpusg€ji — p&c savas
iniciativas.

Sabiedribas 2007.gada 26.jilija paskaidrojuma véstuleé Nr.JD-2/07-0248
noradits, ka visu darbinieku, kas nodarbojas ar apdroSinasanas poliSu izrakstiSanu,
darba ligumos ir ierakstits darbinieka pienakums ievérot godigu, atklatu, laipnu
atticksmi pret klientiem, ka ar1 inform&t klientus par visiem bitiskakajiem
apdro$inasanas liguma noteikumiem, t.sk., par stridu izskirSanas kartibu. Ta ka
Sabiedriba 1idz S$im nav sanémusi stdzibas no citiem klientiem, iznemot
Paterétaju, par to, ka Sabiedribas darbiniece (...) jebkada veida nebiitu pienacigi
pildijusi darba pienakumus vai biitu parkapusi darba ligumu vai citu gan ieksgjo,
gan argjo normativo aktu prasibas, tad Sabiedribai nav pamata uzskatit, ka
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Patéretajas izteiktie apgalvojumi ir pareizi. Sabiedriba apSauba Patéretajas
izteiktos apgalvojumus par to, ka pieteikums sauszemes transportlidzekla
apdroSinasanai tika atnests jau sagatavots parakstiSanai. Sabiedriba norada, ka
pieteikums sakotng&ji ir neaizpildita veidlapa, kura paredzéti lauki informacijas
ievadiSanai. lepriek§ minétaja pieteikuma veidlapa ir vairaki jautajumi, atbildes uz
kuriem Sabiedribai nepiecieSamas, lai noteiktu apdroSinasanas prémijas apmeéru
un citus jautajumus, kas skar apdrosSinaSanas atlidzibas izmaksu.

Sabiedriba norada, ka Paterétaja pati atteikusies no liguma noteikumu
apsprieSanas. Sabiedriba norada, ka pirms lauka, kur klients parakstas, ir minéts,
ka ,es, apaksa parakstijies, vélos sanemt apdroSinasanu atbilstosi liguma
noteikumiem, ar kuriem esmu iepazinies un kuriem piekritu. Es apliecinu, ka
ieprieksminétie apgalvojumi, péc manas parliecibas un mand riciba esosas
informacijas ir patiesi, un es neesmu slépis informdciju, kas varétu ietekmét
apdrosinasanu (...)".

Sabiedriba norada, ka tadus pasu liguma noteikumu projektus, kadu ir
noslégusi Patéerétdja, Sabiedriba piedava ari citiem klientiem ka polises
pielikumu. Tikai gadijuma, ka klients, aizpildot pieteikumu norada, ka vélas, lai
stridi tiek izskatiti Latvijas Republikas tiesa, tiek noradits, ka atruna par skiréjtiesu
nav speka. Tapat ar1 ar citiem liguma nosacijumiem, ja starp Sabiedribu un klientu
ir panakta vienoSanas par citadiem nosacijumiem, neka tas ir min€ts noteikumos.

2007.gada 6.augusta PTAC sanemta Sabiedribas darbinieces (...)
2007.gada 27.aprila darba liguma Nr.JD — 12/07 (turpmak — Darba ligums)
apliecinata kopija, ka art pieteikuma sauszemes transportlidzekla apdroSinasanai
veidlapa. Darba liguma 3.4.apakSpunkta noteikumi paredz darbinieka pienakumu
informét klientus ar1 par stridu izskatiSanas kartibu.

PTAC pieprasija un 2007.gada 27.augusta sanéma SIA ,,Skandi Motors”
paskaidrojumu. SIA ,,Skandi Motors” inform&, ka ir pieprasijis SIA ,,Skandi
Motors™ autosalona pardevéja (...) paskaidrojumus. Atbildes vestulé noradits, ka
pieteikums sauszemes transportlidzekla apdroSinaSanai un no ta izrietosa
apdroSinasanas polise tika sastadita kopa ar Sabiedribas (...). Lai maksimali
atbrivotu Patérétaju no neertibam, kas saistitas ar dokumentu sagatavoSanas
procesu Patérétajai  tika piedavats laiku, kas nepiecieSams dokumentu
sagatavoSanai, pavadit kafejnica, kas atrodas autosalona &ka. Lidz ar to
Paterétajas tiesibas aizskartas netika.

Tapat ar1 paskaidrojuma noradits, ka, pabeidzot dokumentu sagatavoSanu,
Patérétaja tika aicinata iepazities ar sagatavotajiem dokumentiem, t.sk.,
pieteikumu sauszemes transportlidzekla apdroSinasanai, kura tika ietverti dati,
kurus Patérétaja bija sniegusi SIA ,,Skandi Motors” darbiniekam (...)
automasinas iegades apsprieSanas procesa, ka arT noradita cita informacija, kas
saistita ar sauszemes transportlidzekla apdroSinasanas nosacijumiem, t.sk.,
Sabiedribas priekSlikums ietvert sauszemes transportlidzekla apdroSinasanas
polise Skirgjtiesas klauzulu. Ta ka Patérétdja, iepazistoties ar pieteikumu,
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neizvirzija nekadas pretenzijas vai iebildumus attieciba uz pieteikuma ietverto
informaciju vai apdroSinaSanas polises nosacijumiem, turklat $adu iebildumu
neesamibu apstiprina Patérétajas paraksts uz iepriek§ minétas pieteikuma
veidlapas.

SIA ,,Skandi Auto” sava paskaidrojuma atsaucas uz Civillikuma 1403.panta
noteikumiem, kas nosaka, ka akta parakstiSana uzskatama par piekriSanu Sim
aktam un norada, ka Patérétajai, iepazistoties ar pieteikuma sauszemes
transportlidzekla apdroSinaSanai noradito informaciju un nosacijumiem, bija
ierunas tiesiba, kuru Patérétaja neizmantoja. To neizmantojot, Patérétaja ir brivi
paudusi savu gribu. Tapat ari paskaidrojuma sniegta informacija, ka visos
gadijumos, kad personam ir jebkada veida iebildumi attieciba uz automasinas
iegades dokumentos vai apdroSinasanas polis€ ietvertajiem nosacijumiem, Sie
iebildumi tiek fikseti, savstarp&ji apspriesti un dokumentos tiek veiktas attiecigas
izmainas.

PTAC kompetencé saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
(turpmak — PTAL) 25.panta ceturtas dalas 4. un 6.punkta noteikumiem ietilpst par
patérétaju tiesibu parkapumiem sanemto paté€rétaju iesniegumu izskatiSana,
palidzibas sniegSana paterétajiem konfliktu risinaSana ar razotajiem, pardevéjiem
vai pakalpojumu sniedzg€jiem, ka ar1 pateérétaju likumigo prasibu izpildes
pieprasiSana, un pat€rétaju tiesibu ieveéroSanas uzraudziba ligumu projektos un
ligumos, ko patérétaji slédz ar razotdjiem, pardev€jiem vai pakalpojumu
sniedz&jiem, arl normativajos aktos paredzeto darbibu veikSana, lai razotajs,
pardevejs vai pakalpojuma sniedzgjs grozitu liguma projektu vai partrauktu pildit
liguma noteikumus, ja liguma projekta vai noslégtaja liguma konstateti netaisnigi
vai neskaidri noteikumi. Paterétaja tiesibu parkapumi uzskaititi PTAL 3.panta.
Nemot véra iepriek§ minéto, PTAC savas kompetences ietvaros ir izvertgjis
Liguma ietverto skiréjtiesas klauzulu, sanemtos puSu paskaidrojumus un citu lieta
esoSo informaciju un norada sekojoSo:

Saskana ar PTAL 3.panta 2.punkta noteikumiem , patérétdja tiesibas ir
parkaptas, ja nav ieverots ligumslédzeju pusu vienlidzibas princips un liguma
noteikumi ir netaisnigi”. Savukart saskana ar PTAL 6.panta pirmo dalu ,,raZotdjs,
pardevéjs vai pakalpojuma sniedzéjs nedrikst piedavat tadus liguma noteikumus,
kas ir pretruna ar ligumslédzeju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, So likumu un
citiem normativajiem aktiem”. PTAL 6.panta ceturtaja dala noteikts, ka
,novértéjot liguma noteikumus, nem véra pardotds preces vai sniegtd
pakalpojuma raksturu, visus apstaklus, kados ligums noslégts, ka ari nosléegta
liguma un ar to saistita liguma noteikumus”.

Saskana ar PTAL 6.panta treSas dalas 7.punkta noteikumiem par
netaisnigiem liguma noteikumiem uzskatami tadi ar patérétaju neapspriesti liguma
noteikumi, kas “izsledz vai kave patérétaja tiesibas vérsties patérétdju tiesibu

......
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No konkrétas tiesibu normas izriet, ka par netaisnigu uzskatams liguma
noteikums, kurs:

I)nav apspriests ar paterétaju;

2)izslédz vai kave patérétaja tiesibas versties paterétaju tiesibu aizsardzibas
iestades vai tiesa;

3)paredz stridu izskatiSanu tikai Skirgjtiesa.

Liguma vispar§jo noteikumu 12.3.apakSpunkta noteikumi paredz, ka
,,Jebkurs strids, domstarpiba vai prasiba, kas izriet no Liguma, kas skar to vai ta
parkapsanu, izbeigSanu vai spéka neesamibu, tiks izskirti Tirdzniecibas
Ripniecibas un Biivniecibas Skiréjtiesa (Dzirnavu iela 34a — 2, Riga, LV — 1010)
saskana ar tas reglamentu un, piemeérojot Latvijas Republikas likumdosanas aktus,
ja vien specialajos noteikumos nav noteikta citada kartiba.” 1idzigs noteikums
ieklauts ar1 apdroSinasanas polises sadala: , piezimes, atrunas, specidlie
nosacijumi” — ,,Visi stridi tiek izSkirti ,,Latvijas Rupniecibas un Biivniecibas
Skiréjtiesa.”, ka arm1 apdroSinasanas 2006.gada S.septembra pieteikuma
Nr.71.1.056859 (turpmak — Pieteikums) sadala ,, papildus informacija”.

No lietas apstakliem izriet, ka Patérétaja 2006.gada 5.septembri ieradas
SIA ,,Skandi Motors” autosalona, lai iegadatos automasinu ,,HYNDAI Getz”
(izlaiduma gads — 2006.). No puSu paskaidrojumiem izriet, ka ar pirkumu un
apdroSinasanas ligumu saistito dokumentu noformésana piedalijas SIA ,,Skandi
Motors” darbinieks (...) sadarbiba ar Sabiedribas darbinieci (...). No lietas
apstakliem izriet, ka Patérétaja ir sniegusi Liguma noslégSanai nepiecieSamo
informaciju, kuru minétie darbinieki ierakstija Pieteikuma un Polise. No lietas
apstakliem un no Sabiedribas un SIA ,,Skandi Motors” PTAC sniegtajiem
paskaidrojumiem izriet, ja patérétajam sakotn&ji tiek piedavats apdroSinasanas
liguma projekts, kas paredz stridu izskatiSanu tikai Skirgjtiesa. Savukart tikai tad,
ja patérétajs no $1 noteikuma atsakas, apdrosinasanas polis€ tiek veikts ieraksts, ka
visi stridi starp pusém tiek izskatiti Latvijas Republikas tiesa. Iepriek§ min&to
apliecina  Sabiedribas 2007.gada 7.junija paskaidrojuma Nr.JD-2/07-0183
minétais, ka ,, Pieteikuma sadala ,, Papildus informdcija” potencialajiem klientiem
tiek jautdts, kadu stridu izskatiSanas kartibu vins izvélas, ka ari tiek paskaidrots,
ka apdrosinajuma némejs, parakstot pieteikumu, ar savu parakstu apstiprina, ka
uzradita informdcija ir patiesa un pilniga un ka vins piekrit stridu izskatiSanai
Tirdzniecibas Rilpniecibas un Biivniecibas Skiréjtiesa”, ka ar1 SIA ,,Skandi
Motors” 2007.gada 22.augusta paskaidrojuma Nr.22/08-2007 minétais, ka
apdro§inasanas pieteikuma (... )nordadita cita informdcija, kas saistita ar
sauszemes transportlidzekla apdroSinasanas nosacijumiem, t.sk., Sabiedribas
priekslikums  ietvert sauszemes transportlidzekla apdroSinasanas polisé
Skiréjtiesas klauzulu.” Tadgjadi ar1 secinams, ka arT konkrétaja gadijuma
Patérétajai sastaditaja apdroSinasanas pieteikuma un polisé ieklauta Skirgjtiesas
klauzula tika ierakstita nevis péc Patérétajas iniciativas, bet gan péc Sabiedribas
iniciativas. lepriek§ min€to apliecina ari tas, ka sauszemes transportlidzeklu
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apdroSinasanas noteikumu Nr.71.01 12.3.apakSpunkts paredz stridu izskatiSanu
tikai Skir€jtiesa, ja vien specialajos noteikumos nav noteikta cita kartiba. PTAC
norada, ka tadgjadi Sabiedriba ir parkapusi PTAL 6.panta pirmas dalas
noteikumus, kas aizliedz paterétajam piedavat netaisnigus liguma noteikumus.

Vienlaikus PTAC secina, ka Sabiedribas paterétajiem piedavataja
apdroSinasanas pieteikuma un apdroSinaSanas polis€ nav sadalas ,, stridu
izskatiSanas kartiba”, kura patérétajs pasrocigi varétu ierakstit savu izvéleto stridu
izskatiSanas kartibu, bet gan tikai ir sadalas , piezimes, atrunas, specialie
nosacijumi” un ,,papildus informdcija” un ka §is sadalas ir aizpildijusi nevis
Paterétaja, bet gan Sabiedribas parstaviji.

PTAC norada, ka tikai teor&tiska iesp&ja apspriest liguma noteikumu nav
uzskatama par apsprieSanu PTAL izpratn€. Ja par€jie apdrosSinasanas pieteikuma
un polisé ietvertie noteikumi tika ar Patérétaju apspriesti, tas nenozimé, ka
apspriesta tika arT Skir&jtiesas klauzula. Mingto apliecina ari PTAL 6.panta sestas
dalas noteikumi, kas paredz, ka ,,Ja ir apspriesti liguma atseviski noteikumi vai
atsevisku noteikumu attiecigi aspekti, tad nevar uzskatit, ka savstarpéji apspriesti
ir art paréjie liguma noteikumi.” Tapat par apsprieSanu nav uzskatama patérétaja
informétiba par liguma saturu.

Lai ar1 Ligumu Patérétdja ir parakstijusi, tomér PTAL ir paredzeti
izn€mumi no vispargjiem ligumu noslégSanas noteikumiem. Lidz ar to ar1 PTAL
noteikumi par netaisnigiem liguma noteikumiem piemé&rojami uz jau noslégtiem
ligumiem, kas ir uzskatams par izn€mumu no Civillikuma 1403.panta noteikta
principa. Lai konstatétu, vai attiecigais liguma noteikums ir apspriests, ir janem
veéra PTAL 6.panta piektaja un septitaja dala noteiktais. Saskana ar PTAL 6.panta
piektaja dala teikto ,/liguma noteikums vienmér ir uzskatams par savstarpéji
neapspriestu, ja ligums sastadits ieprieks un paterétdjam nav bijis iespéjams
ietekmet attieciga liguma noteikumus”. PTAL 6.panta septita dala nosaka, ka ,,ja
razotajs, pardevejs vai pakalpojuma sniedzéejs apgalvo, ka liguma noteikumi ir
savstarpéji apspriesti ar patérétaju, vina pienakums ir to pieradit” .

PTAC uzskata, ka, nemot véra iepriekS minéto, Sabiedriba nav pieradijusi,
ka skir&jtiesas klauzula biitu ar Patérétaju apspriesta, jo, ka jau ieprieks secinats,
skirgjtiesas klauzula Liguma jau bija ieklauta pirms ta parakstiSanas. PTAC pretgji
Sabiedribas apgalvotajam secina, ka Sis Polises sadala ,, piezimes atrunas, speciali
nosacijumi’” un Liguma noteikumu 12.3.apaksSpunkta ietvertais noteikums nav ticis
ar patérétaju apspriests. Iepriek§ min€to apliecina ari pastavosa judikatiira, kura
teikts, ka ,, Par apspriestiem liguma noteikumiem uzskatami liguma noteikumi, par
kuriem ligumsledzéji savstarpéji apspriezot (savstarpéji apmainoties viedokliem),
ir vienojuSies. Lidz ar to parakstits ligums pats par sevi nav pietiekams
pieradijums tam, ka ligumsledzeji savstarpéji apsprieda katru liguma noteikumu
atseviski” (sk., Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta
2006.gada 7.marta spriedums lieta Nr.C30519003 motivu dalas 14.punktu).
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PTAC norada, ka saskana ar Civilprocesa likuma 132.panta pirmas dalas
3.punktu tiesnesis atsakas pienemt prasibas pieteikumu, ja ,, puses likuma
noteiktaja kartiba vienojusas par strida nodoSanu izskatisanai Skiréjtiesa’.
Tadgjadi, nemot véra, ka Polises sadalas ,,piezimes atrunas, speciali nosacijumi”
otraja teikuma un Liguma 12.3.apakSpunkta paredzets, ka stridi starp Patérétaju
un Sabiedribu tiek izskatiti tikai Skirjtiesa — Tirdzniecibas Ripniecibas un
Biivniecibas Skiréjtiesa, tad Patérétajas tiesibas griezties vispargjas jurisdikcijas
tiesa ir izslégtas. Tadgjadi Sads liguma noteikums pret€ji labticiguma prasibam
rada butisku neatbilstibu Iiguma noteiktajas ligumslédzeju pusu tiesibas un
pienakumos par sliktu patérétajam.

PTAC norada, ka ar1 Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departaments 2006.gada 7.marta sprieduma lieta Nr.C30519003 ir atzinis, ka
skirgjtiesas klauzula ar patérétaju noslégta liguma uzskatama par netaisnigu
liguma noteikumu, ja konkrétais Iiguma noteikums atbilst PTAL 6.panta
noteiktajam netaisniga liguma noteikuma pazimém.

Ta ka saskapa ar iepriek§ minéto, Polises sadalas , piezimes atrunas,
speciali nosacijumi” otrais teikums un Liguma 12.3.apakSpunkts atbilst pilnigi
visam PTAL 6.panta noteiktajam netaisniga liguma noteikuma pazimém, tad
saskana ar PTAL 6.panta tresas dalas 7.punktu tie ir uzskatami par netaisnigiem
liguma noteikumiem un atbilsto§i PTAL 6.panta astotds dalas noteikumiem
atzistami par speka neesoSiem.

Vienlaikus PTAC secina, ka jau ar 2005.gada 24.augusta administrativo
aktu Nr.1/06-5338 ir uzdevis Sabiedribai grozit ar pat€rétajiem noslégtajos
ligumos un patérétajiem piedavatajos projektos identiska satura Skir€jtiesas
klauzulu ka Liguma 12.3.apakSpunkts 1idz jauna liguma projekta staSanas speka,
kura Sabiedriba apnémas grozit apdroSinasanas noteikumu 12.3.apakSpunktu
(skat., Sabiedribas 2005.gada 26.jiilija v€stule Nr.JD-2/401). Administrativais akts
tika atstats negrozits ar Ekonomikas ministrijas 2005.gada 24.oktobra l€mumu
Nr.6100-07/103 (turpmak — Administrativais akts), tadgjadi iegtstot savu galgjo
noformé&jumu.

PTAC norada, ka, ta ka sauszemes transportlidzeklu apdroSinasanas
noteikumos Nr.71.01 un sauszemes transportlidzekla Polises noteikumos ietverta
klauzula, kas paredz stridu izskatiSanu tikai Skir&jtiesa — Tirdzniecibas un
Biivniecibas Skiréjtiesa, tad S$ads noteikums saskana ar Patérétaju tiesibu
aizsardzibas likuma (turpmak — PTAL) 6.panta tresas dalas 7.punkta noteikumiem
ir uzskatams par netaisnigu, un tie$i $adu noteikumu PTAC ar izdoto
Administrativo aktu uzdeva Sabiedribai grozit. PTAC, iepazistoties ar sauszemes
transportlidzeklu apdrosinasanas noteikumu Nr.71.01 noteikumiem secina, ka to
12.3.apakspunkta nekadas izmainas nav izdaritas. Lidz ar to PTAC secina, ka
Administrativais akts nav ticis izpildits un par §is dalas neizpildi uzsaks
Administrativa akta piespiedu izpildi.



[ZRAKSTS
Nemot vera, ka ar Administrativo aktu tika uzdots grozit Administrativa
akta stasanas spéka bridi spéka esoSajos apdroSinasanas ligumos ietverto
skirgjtiesas klauzulu, tad PTAC pienakums saskana ar PTAL 25.panta ceturtas
dalas 6.punkta noteikumiem, kas paredz, ka PTAC funkcijas ietilpst ,, patérétaju
tiesibu ievéroSanas uzraudziba ligumu projektos un ligumos, ko patérétaji sledz ar
razotajiem, pardevéjiem vai pakalpojumu sniedzéjiem, ari normativajos aktos
paredzéto darbibu veikSana, lai raZotdjs, pardevéjs vai pakalpojuma sniedzéjs
grozitu liguma projektu vai partrauktu pildit liguma noteikumus, ja liguma
projektda vai noslégtaja liguma konstatéti netaisnigi vai neskaidri noteikumi”, ir
izdot jaunu administrativo aktu, ar kuru uzdot partraukt pildit netaisnigos liguma
noteikumus ar Patéréetaju un citiem paterétajiem noslégtajos ligumos, lai tiktu
noversts Sabiedribas pielautais pat€rétaju tiesibu parkapums.

Nemot véra iepriek§ minéto izverte§jumu, PTAC saskana ar PTAL 3.panta
2.punktu, 6.panta pirmo dalu, 6.panta treSas dalas 7.punktu, piekto, sesto un
septito dalu, un pamatojoties uz PTAL 25.panta ceturtas dalas 4. un 6.punktu,
astotas dalas 1.punktu un desmito dalu

uzdod Sabiedribai:

1) partraukt pildit ar Paterétaju noslégtaja Liguma 12.3.apakSpunkta
noteikumus un Polises sadalas ,, piezimes atrunas, speciali nosacijumi” otra
teikuma noteikumus, kas paredz, ka ,, Visi stridi tiek izskirti ,, Latvijas
Ripniecibas un Biivniecibas Skiréjtiesa”, ka ar1 §ada satura noteikumus ar
citiem paterétajiem noslégtajos ligumos, kurus puses nav savstarpgji
apspriedusas;

2) ménesa laikd no administrativa akta speka stasanas briZza sniegt
informaciju PTAC par administrativa akta izpildi.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 70.panta pirmo dalu, 76.panta
pirmo dalu un otro dalu, 79.panta pirmo dalu un Patérétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 25.panta pirmo dalu So administrativo aktu var apstridét Latvijas
Republikas Ekonomikas ministrija viena méneSa laika kop$ ta pazinoSanas
adresatam, iesniedzot iesniegumu par administrativa akta apstridéSanu PTAC
(K.Valdemara iela 157, Riga, LV — 1013).
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