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Par sanemto iesniegumu

Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra (turpmak — PTAC) 2010.gada 6.janvari
sanemts Jusu 2010.gada 6.janvara iesniegums (turpmak — lesniegums) saistiba ar VA/S
,Latvijas Hipoteku un zemes banka” (turpmak — Banka) 2006.gada (..) noslégto
Aizdevuma ligumu Nr.(..) (turpmak — Ligums).

lesnieguma izteikts ligums PTAC sniegt skaidrojumu par procentu likmes
pieauguma tiesiskumu un papildnoteikumu ieklausanu Liguma pielikuma Nr.3 grozijumu
projekta (turpmak — Grozijumi).

[1] PTAC, izvertejot lesniegumda minétos apstaklus, informé Jus, ka attieciba uz
fiksétas procentu likmes pieauguma tiesiskumu péc biitibas lidziga satura patérétaja
iesniegumu sanéma 2009.gada februara sakuma un attiecigas lietas ietvaros PTAC
pieprasija Bankai sniegt skaidrojumu, ka ar1 lidza FinanSu un kapitala tirgus komisijai
(turpmak — FKTK), kas veic Latvijas banku, krajaizdevu sabiedribu, apdroSinasanas
sabiedribu un apdroSinasanas starpnieku, finansu instrumentu tirgus dalibnieku, ka ari
privato pensiju fondu uzraudzibu, sniegt viedokli attieciba uz Bankas ricibas tiesiskumu,
palielinot liguma noteiktas procentu likmes.

2009.gada 2.marta PTAC sanéma FKTK atbildi, kura FKTK informgja, ka Banka
noraditaja gadijuma ir tiesiga mainit kredita liguma nosacijumus attieciba uz noteikto
procentu likmi. Vienlaikus FKTK atzina, ka Bankai, mainot kredita liguma nosacijumus,
ir janem vera ar1 klienta realas spgjas maksat un ir japastav kadai sapratigai procentu
likmju paaugstinasanas robezai, lai, palielinot procentu likmes atbilstosi tirgus situacijai,
tomer nepasliktinatos klienta finansu stavoklis, kura nav ieintereséts ne klients, ne ar1
banka, jo tada gadijuma pasliktinasies bankas kreditu portfela kvalitate. Papildus FKTK
informgja, ka tas ieskata saskana ar speka esoso normativo aktu prasibam finansu tirgus
joma kreditiestade ir tiesiga patérétajiem piedavat slégt ligumus, kuros var tikt parskatita
gan procentu likmes fiks€ta, gan ar1 mainigd dala, un fiks€tas procentu likmes
paaugstinajums no apméram 0,9% lidz apméram 6,0 % atbilst patlaban pastavosajai
tirgus situacijai.

2009.gada 4.marta PTAC sanéma Bankas paskaidrojumu, kurd Banka sniedza
detaliz€tu paskaidrojumu un pamatojumu aizdevuma ligumos noteiktas procentu likmes
palielinaSanai. Banka atzim&ja, ka aizdevuma liguma 19.3.punkts (Jusu noslégtaja
Liguma péc biitibas identiska satura noteikums ir ieklauts 22.7.punkta) paredz fiks&tas
procentu likmes dalas parskatiSanu ik pec tris gadiem no liguma spéka stasanas dienas, ka
ar1 banka pilda ligumos uzpemtas saistibas informét par izmainam aizdevuma procentu
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likmes. Vienlaikus Banka noradija: ,,Bankai ir pamatots iemesls procentu likmes
groziSanai aizdevuma ligumos.: naudas resursu cenu, par kadu Latvijas kreditiestdades
aiznemas starptautiskaja naudas tirgii, ietekmé starptautisko reitingu agentiira pieskirtie
reitingi Latvijas valstij. Periodd no 2006.gada lidz 2009.gadam ,,Moody's” pieSkirtais
kreditreitings ilgtermina ieguldijumiem arvalstu valita tika mainits no A2 2006.gada uz
Baal 2009.gada februari. Naudas resursu cena par kdadu Banka piesaista kreditresursus
ir tieSi saistita ar tai pieSkirto kreditreitingu. Savukart Bankai pieskirtais kreditreitings
parasti ir vienu pakapi zemaks par Latvijas valsts kreditreitingu. Kreditreitinga
samazinasana izsauca naudas resursu cenas strauju pieaugumu 2008.gada, kas turpinas
2009.gada. Turpinot piemérot klientiem ieprieks noteikto naudas resursu cenu, Banka
sevi paklauj riskam, kurs zinama laika perioda raditu ievérojamus zaudeéjumus un var pat
izsaukt maksatnespéju. Banka saprot, ka patlaban pastavosa tirgus situdcija liedz
patérétajam parkreditéties uz citu banku. Tacu tieSi tada pasa situacija sobrid atrodas
art Bankas attieciba pret starptautiskajiem finansu investoriem, kuri nosaka riska
piecenojumu balstoties uz pieskirto kreditreitingu. Tapéc Banka piedava klientiem
solidari uznemties resursu cenu sadardzinajumu.”

Ka 2009.gada 2.marta v&stule Nr.4.3.-38/28 PTAC ir inform&jusi ar1 Latvijas
Komercbanku asociacija: ,,Fikséetas likmes ligumos reti kad tiek noteiktas uz terminiem,
kas parsniedz piecu gadu periodu, visbiezak konkréeta procentu likme attiecinama uz ne
ilgaku ka divu gadu termini. Tad saskanda ar liguma noteikumiem pusém javienojas par
Jaunu likmi vai kredits jaatmaksa. Lidzigi noteikumi var biit paredzéti gadijumos, kad
atlidziba par aizdevuma izmantosanu noteikta mainigas procentu likmes veida. Mainigas
procentu likmes mainigo dalu veido valutas starpbanku aiznemsSanas procentu likmes
(RIGIBOR, LIBOR) jeb sis naudas resursu cena, kuru konkrétais kredita devéjs
neietekme, un fikséta dala, ko nosaka pats pakalpojuma sniedzéjs un kuras ekonomiska
biitiba, cita starpa, ir maksa par rviskiem. Ta ka reala resursu piesaistes cena katrai
kreditiestadei tomer ir atskiriga, tapat ka atskiriga ir katra konkreta klienta ienakumu
struktiira un pietiekamiba, ka ari saistibu nodrosinajuma likviditate, procentu likmju
apmeérs konkretos krediteSanas ligumos vienmér ir atskirigs.

Apzinoties neiespéjamibu ilgtermind prognozet cenas, par kadam attieciga banka
spés turpmak piesaistit jaunus kreditresursus, ka ari katra konkréta kreditesanas
darijuma risku limena stabilitati, kreditiestades ieklauj ligumos, kuru termini parsniedz
10, 15 un pat 25 gadus, atbilstosus noteikumus, kas paredz periodisku procentu likmes
parskatisanu. Ta, pieméram, pasreizéja eiro EURIBOR likmju pazemindsanas pasaules
finansu tirgos pavisam noteikti nav viennozimigi vértejama ka apstaklis, ka Latvijas
kreditiestadém kopuma un katrai no tam atseviski eiro valiitas resursi biis pieejami par
So cenu. Vienlaicigi palielinoties riskiem attieciba uz konkréta klienta maksatspéju,
mainigas procentu likmes fikseta dala var pieaugt par vairakiem procentu punktiem. [...]

Sakara ar ieprieks minéto nereti ari ligumos, kuros paredzéta mainigd procentu
likme par aizdevuma izmantoSanu, ieklauti noteikumi par Si parametra fiksétas dalas
parskatisanu péc noteikta laika perioda — diviem, trim vai pieciem gadiem. Beidzoties t.s.
,,procentu likmes periodam”, lidzéjiem ir javienojas par jaunu procentu likmi, vadoties
saistibu izpildes disciplinas un turpmakas maksatspejas izvertejuma./...]”

[2] Papildus PTAC paskaidro, ka, noslédzot Ligumu, atlidziba par aizdevuma
izmantoSanu tiek noteikta procentu izteiksmé ka fikséta jeb nemainiga procentu likme vai
arl mainiga procentu likme, kura savukart sastav no mainigds un nemainigas dalas.
Tomér normativie akti neaizliedz kredita devéjam liguma darbibas gaita parskatit ka
fikséto likmi, ta arm mainigas likmes nemainigo dalu, ja tas ir paredz€ts liguma, ka tas ari
ir konkrétaja gadijuma, proti, Liguma 22.7.punkta.
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[3] PTAC paskaidro, ka saskana ar Pateérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
(turpmak — PTAL) 25.panta ceturtas dalas 4.punktu un 6.punktu ta funkcijas ietilpst par
patérétaju tiesibu parkapumiem sapemto paterétaju iesniegumu izskatiSana, palidzibas
sniegSana paterétajiem konfliktu risinaSana ar razotajiem, pardevéjiem vai pakalpojumu
sniedz&jiem, ka ar1 patérétaju likumigo prasibu izpildes pieprasiSana, ka ari patérétaju
tiesibu ieveroSanas uzraudziba ligumu projektos un ligumos, ko patérétaji slédz ar
razotajiem, pardevéjiem vai pakalpojumu sniedzg€jiem, arl normativajos aktos paredzeto
darbibu veikSana, lai razotajs, pardevéjs vai pakalpojuma sniedzgjs grozitu liguma
projektu vai partrauktu pildit liguma noteikumus, ja liguma projekta vai noslégtaja
liguma konstatéti netaisnigi vai neskaidri noteikumi. Saskana ar PTAL 6.panta tresas
dalas 5.punktu par netaisnigu liguma noteikumu ir uzskatams Iiguma noteikums, kurs
atlauj razotajam, pardev€jam vai pakalpojuma sniedz&jam palielinat cenu un nedod
patérétajam tiesibas atcelt ligumu, ja galiga cena ir parmérigi augsta salidzinajuma ar
cenu, par kuru ligumslédz€jas puses vienojas, slédzot ligumu. Lidz ar to, novértgjot
Bankas ricibu, pazinojot Jums par procentu likmes izmainam, PTAC saskana ar PTAL
6.panta tresas dalas 5.punktu ir nepiecieSams konstatét, vai Banka ir devusi Jums tiesibas
atcelt Ligumu, ja galiga cena ir parmérigi augsta salidzinajuma ar cenu, par kuru Jis un
Banka vienojaties, slédzot Ligumu.

Liguma 22.7.punkta cita starpa ir noteikts, ka Banka ne vélak ka vienu ménesi
pirms noteikta tris gadu fiksétas procentu likmes perioda beigam nosiita aiznéméejam
pazinojumu, kura norada jauno piedavato fikséto procentu likmi un terminu, Iidz kuram
aiznéméjam ir ar Banku japaraksta pielikums pie aizdevuma liguma par fiksétas procentu
likmes mainu. Savukart, ja noraditaja termina Banka un aizp€méjs nevar vienoties par
aizdevuma mainigas procentu likmes fiks€to dalu, aiznémejs apnemas divu ménesu laika
pec kart&ja tris gadu perioda beigam atmaksat Bankai visu sanemto un vél neatmaksato
aizdevumu, uzkratos procentus un jebkurus maksajumus, kas veicami saskapa ar
aizdevuma liguma un tam pakartoto dokumentu noteikumiem.

Nemot veéra, ka no Liguma 22.7.punkta izriet Jiisu tiesibas lauzt noslégto Ligumu
gadijuma, ja Jis nepiekritisiet Bankas piedavatajam procentu likmes (pakalpojuma cenas)
paaugstinajumam, ka ari no Liguma izrietoSo saistibu izpildei, Banka Jums ir paredz&jusi
divu méneSu terminu (skaitot no tris gadu procentu likmes perioda beigam), lai atmaksatu
no Liguma izrietosas saistibas, tad PTAC nekonstat€ Bankas riciba PTAL parkapumu.
Tadejadi, nemot veéra iepriek$ minéto, jo 1pasi Latvijas kreditiestazu uzraugosas iestades
FKTK sniegto viedokli, PTAC ieskata Banka, ieklaujot Liguma tadu liguma noteikumu ka
Liguma 22.7.punkts, nav parkapusi paterétaju tiesibu aizsardzibu reglament&joso
normativo aktu prasibas.

Papildus PTAC atzimé, ka atbilstoSi PTAL 25.panta ceturtaja dala noteiktajai
kompetencei nav tiesigs izvertét Bankas piedavatas procentu likmes samerigumu.

[4] Vienlaikus inform&jam Jis, ka PTAC normativajos aktos noteikta kartiba ir
Vertejis ari citus noslégtajam Ligumam pec biitibas identiska satura liguma noteikumus un
2009.gada 12.februari ir piep€mis patérétaju kolektivo intereSu I€mumu par
nevienlidzigiem un netaisnigiem Iiguma noteikumiem Nr.9-lg (turpmak — Lémums), ar
kuru Bankai aizliegts piemérot attiecibas ar patérétajiem ligumos ieklauto skiréjtiesas
klauzulu. Vienlaikus noradam, ka attieciba uz citiem PTAC konstatétajiem netaisnigajiem
liguma noteikumiem PTAC paSlaik sagatavo lémuma projektu, kura izraksts pec ta
pienemsSanas tiks publicéts PTAC majas lapa interneta http://www.ptac.gov.lv sadala
»PTAC léemumi”, kura jau ir izvietots PTAC pienemta Lémuma izraksts.

[5] Attieciba uz Jusu izteikto lugumu PTAC sniegt skaidrojumu par Liguma
Grozijumu noslégSanas tiesiskumu, inform&jam Jus, ka PTAC ir izvertejis Grozijumu
atbilstibu normativo aktu prasibam un normativo aktu parkapumu ir konstatgjis
Grozijumu punkta, kas nosaka: ,,dizdevuma ligumd noteiktajos gadijumos, vienpuséji
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izbeidzot aizdevuma ligumu, Banka ir tiesiga iesniegt pieteikumu tiesa saistibu bezstridus
piespiedu izpildisanai un pakjaut saistibu bezstridus piespiedu izpildei bez bridindjuma
izsniegSanas aiznéméjam un iekilatajam”.

PTAC norada, ka saskana ar PTAL 5.panta otras dalas 5.punktu un 6.panta tresas
dalas 1.punktu $ads liguma noteikums dala — ,,bez bridindjuma izsniegsanas aiznéméjam
un iekilatdgjam” — ir vert§jams ka netaisnigs liguma noteikums un nav ieklaujams ar
paterétajiem noslégtajos ligumos, jo paterétajam ka ,,vajakai” ligumslédzgjpusei nav
dotas vienlidzigas iesp&jas savu tiesibu aizsardzibai. Juridiskaja literattra ir noradits, ka
,,paradnieka bridinasana par saistibas bezstridus piespiedu izpildisanu ir nozimiga vina
tiesibu aizsardzibas garantija, jo pieteikumi tiesa tiek izskatiti bez saistibas dalibnieku
klatbiitnes un nepazinojot viniem par to izskatiSanu. Tapec likuma paredzétais
bridindajums ir vieniga paradniekam dota iespéja celt iebildumus pret saistibas bezstridus
piespiedu izpildes pielausanu vai ari parsidzet bridinajumu tiesd, ja to pielauj likums”
(Autoru kolektivs. Civilprocesa likuma komentari. TreSais papildinatais izdevums. Prof.
K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga: Tiesu namu agentura, 2006, 561.Ipp).

Vienlaikus PTAC norada, ka péc butibas identiska satura liguma noteikumu jau
ieprieks ir konstatgjis arT ar citu paterétaju noslégtaja liguma. Lidz ar to PTAC 2009.gada
30.decembrT ierosinaja administrativo lietu un pieprasija Bankai sniegt paskaidrojumu, ka
ar1 atbilsto§i PTAL 25.panta astotas dalas l.punktam ierosindja Bankai iesniegt PTAC
rakstveida apnemsanos noveérst PTAC konstatéto patérétaju tiesibu parkapumu. 2010.gada
21.janvart PTAC sanéma Bankas 2010.gada 19.janvara atbildes véstuli Nr.2.10.17.54 ar
paskaidrojumu. Nemot véra Bankas paskaidrojuma sniegto viedokli, PTAC sniedza
papildus argumentaciju, pamatojot savu viedokli par Grozijumu punkta atbilstibu
normativo aktu prasibam un 2010.gada 1.februart ar veéstuli Nr.21-04/800-K-677 atkartoti
ierosindja Bankai 1idz 2010.gada 15.februarim atbilsto§i PTAL 25.panta astotas dalas
l.punktam iesniegt PTAC rakstveida apnemsSanos novérst PTAC konstatéto paterétaju
tiesibu parkapumu. Nemot vera, ka Banka ari 2010.gada 15.februara atbildes vestulé
Nr.2.10.17/144 savu parkapumu neatzina, informgjam Jis, ka PTAC ar1 par Grozijumu
projekta ietverto un patérétajiem piedavata netaisniga liguma noteikumu paslaik sagatavo
patérétaju kolektivo intereSu l€muma projektu par nevienlidzigiem un netaisnigiem
liguma noteikumiem. Citos Grozijumu punktos PTAC atbilsto§i savai kompetencei
parkapumus nav konstatgjis.

[6] Attieciba uz citiem Grozijumu projekta ieklautajiem punktiem, pret kuriem
Jums ir pretenzijas, PTAC paskaidro, ka civiltiesiskajas attiecibas pastav pusu
privatautonomijas princips, kura bitiba ir ta, ka individiem ir tiesibas brivi noteikt
savstarpgjas tiesiskas attiecibas (skat., Levits E. Samériguma princips publiskajas
tiesibas. Likums un Tiesibas, 2000, Nr.9, 263.lpp.). Lidz ar to PTAC atzimé& Civillikuma
1427.pantu, kura skaidrojuma civiltiesibu doktrina noradits ,,Darijums nevar noteikt bez
td dalibnieka vai dalibnieku gribas vai pretéji gribai. (..) Ligumos, tas ir, divpuséjos vai
daudzpusejos darijumos, atspogulojas gribas izpaudumi, kas to dalibniekiem ir atskirigi
no ekonomiska viedokla, bet ir saskanoti tada veida, ka apmierina visu dalibnieku
velmes” (Latvijas Republikas Civillikuma komentari, Saistibu tiesibas (1401.-2400.p.),
otrais izdevums, Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija, Riga,
2000, 37.lpp.). Savukart Civillikuma 1511.pants sniedz Civillikuma pienemta nozimée
lietota termina ,ligums” skaidrojumu — vairaku personu savstarpgjs ar vienoSanos
pamatots gribas izteikums, kura mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu. No augstak miné&ta
izriet, ka liguma noslégSana ir puSu briva izvéle, kas tiek realizéta veidojot saskanigu
gribas izpaudumu. Ievérojot augstak min&to, puses par liguma noteikumiem vienojas un
tas nevar piespiest parakstit nepienemamus liguma noteikumus.

PTAC paskaidro, ka lidz ar to Banka, nemot véra Liguma 22.7. punkta paredzeto
pienakumu pus€m vienoties par liguma grozijumiem attieciba uz pievienotas procentu
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likmes apmeéru, ir tiesiga Jums piedavat ekonomiski pamatotu procentu likmi, ierosinot
noslégt Liguma grozijumus, vai izbeigt Ligumu, ja puses par procentu apmeru nevienojas,
tom&r Bankai atbilstosi noslégta Liguma un Civillikuma noteikumiem nav tiesibu ieklaut
Liguma grozijumos citus noteikumus, par kuru saturu puses nav iepriekS vienojusas.
Tadejadi piedavajums noslégt vienoSanos par citiem Liguma grozijumu punktiem ir
uzskatams par oferti, kuru Jums atbilstosi Civillikuma noteikumiem ir tiesibas noraidit un
prasit noslégt Liguma grozijumus tikai, iev€rojot Liguma 22.7.punktu, grozot liguma
noteikto procentu likmi.

[7] Vienlaikus inform&jam Jus, ka PTAC, izvert§jot lesnieguma un tam
pievienotajos lietas materialos minétos apstaklus, konstatéja Bankas riciba Liguma
22.7.punkta parkapumu, nostitot 2009.gada 10.oktobra pazinojumu par procentu likmes
paaugstinasanu, neieverojot Liguma noteikto viena ménesa pazinosanas terminu. Lidz ar
to PTAC pilnigai un objektivai lietas apstaklu noskaidrosanai 2010.gada 22.februart ar
vestuli Nr.21-04/1366-V-31 pieprasija Bankai sniegt paskaidrojumu par Bankas ricibu,
ieverojot Civillikuma noteikumus par laiku un vietu tiesiska darfjjuma, ka ari liguma
blakus noteikumus.

2010.gada 12.marta PTAC sanéma Bankas 2010.gada 12.marta atbildes veéstuli
Nr.2.10.17/206 (turpmak — Paskaidrojums), kura Banka atzist, ka atbilstoSi Liguma
22.7.punkta noteiktajai kartibai Banka nav ieverojusi pazinojuma par izmainam procentu
likm&m nosiitiSanas terminu, [idz ar to Banka ir pien€musi lémumu saglabat aizdevumam
Liguma noteikto procentu likmi 1idz nakamajam procentu likmes parskatiSanas periodam.

Ievérojot, ka PTAC savas kompetences ietvaros Jums ir sniedzis skaidrojumu par
lesnieguma minéto un Liguma noteikumu atbilstibu PTAL prasibam, nemot veéra, ka
Banka Paskaidrojuma ir atzinusi savu Liguma noteikumu parkapumu un ir apnémusies to
noverst, inform&jam Jus, ka PTAC izbeidz Jusu lesnieguma izskatiSanu atbilstosi PTAL
25.panta 8.% dalai, konkrétaja gadfjuma administrativo lietu neuzsakot.

Pielikuma:  Paskaidrojuma kopija uz vienas lapaspuses.

Direktore (paraksts) B.Vitolina
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