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2012.gada 26.janvart Nr. EO3-KREUD-4
Par administrativa soda uzlikS§anu

Par Reklamas likuma 3.panta pirmaja dala noteiktas likumiguma prasibas
parkapumu, par kuru sods paredzéts Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 166."* panta otraja dala

Paterétaju tiesibu aizsardzibas centra direktores vietniece Brigita Liepina
piedaloties sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Renatuss”

juridiska adrese: Kalku iela 12, Riga, LV-1050

registracijas numurs: 40103238954

kuru parstav pilnvarota persona: [..]

personas kods: [..]

izskatija administrativa parkapuma lietu un konstatéja:

Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs (turpmak — PTAC), pamatojoties uz
Reklamas likuma 14.panta pirmo dalu, péc Rigas pasvaldibas policijas Centra rajona
parvaldes (turpmak — RPPCRP) sniegtas informacijas 2011.gada 27.decembri uzsaka
SIA ,,Renatuss” (turpmak — Sabiedriba) naktskluba ,,Scandal” izvietoto reklamas
materialu atbilstibas reklamu reglament&joSo normativo aktu prasibam izveért€Sanu.
Izvertesanas gaita PTAC ir konstatgjis turpmak noradito:

[1] Sabiedriba ir izvietojusi naktskluba ,,Scandal” telpas reklamas materialus,
kuros att€lota alkoholisko dz&rienu ,,Pravda Vodka” un alus ,,Corona Extra” (turpmak
— Reklamas).

Izplatitas Reklamas skatit zemak:

Redakcijas datums: 01.07.2008.



[2] Saskana ar 2011.gada 27.decembri PTAC sanemto RPPCRP 2011.gada
21.decembri sastadito administrativa parkapuma protokolu ZV Nr.096377 (turpmak —
Protokols) (ar pievienotiem lietas materialiem), parkapums konstatéts 2011.gada
24.novembr1 plkst. 23.05 naktskluba ,,Scandal” Riga, Kalku iela 12/14. Protokola
minéts: ,, (...) naktsklubd izvietotajas alkoholisko dzérienu reklamas, kuru atteli pilniba
atbilst alkoholisko dzérienu iepakojumu formam un izskatam (vodka ,,Pravda” un
Corona Extra pudeles) nav ietverta informacija, kas bridina sabiedribu par alkohola
lietosanas negativo ietekmi...”.

[3] 2012.gada 17.janvari PTAC nosiitija Sabiedribai veéstuli Nr.21-06/371-K-3,
kura Sabiedriba tika informéta par PTAC konstatétajiem faktiskajiem apstakliem,
parkapumu, administrativa parkapuma lietas izskatiSanas laiku un vietu, ka ari par
tiesibam izteikt viedokli un argumentus konkrétaja administrativaja lieta. Vienlaicigi
PTAC wuzaicinaja Sabiedribu, ierodoties uz administrativas parkapuma lietas
izskatiSanu, lidzi nemt bilanci un pelnas vai zaudéjumu aprékinu par pedéjo (v€lams -
6 ménesu) periodu un citu informaciju, kas raksturo Sabiedribas mantisko stavokli,
samérigas administrativas atbildibas noteikSanai.

[4] 2012.gada 26.janvari Sabiedribas parstave ieradas uz administrativa
parkapuma lietas izskatiSanu un apliecinaja, ka Iidz §1 [émuma pienemsanai Sabiedriba
ir noveérsusi administrativo parkapumu, proti, Sabiedribas naktskluba ,,Scandal” telpas
nav izvietotas normativajiem aktiem neatbilstoSas Reklamas. Sabiedribas parstave
mutiski atzina Sabiedribas vainu un izteica noZ€lu par izdarito parkapumu.

Izvertgjot lieta esoSos materialus, PTAC secina turpmak minéto:

Reklamas likuma 1.pants nosaka, ka reklama ir ar saimniecisko vai
profesionalo darbibu saistits jebkuras formas vai jebkura veida pazinojums vai
pasakums, kura nolitks ir veicinat precu vai pakalpojumu (ari nekustama ipasuma,
tiesibu un saistibu) popularitati vai pieprasijumu péc tiem. Sabiedribas izplatitas
Reklamas atbilst reklamas jédzienam minéta likuma izpratng, jo neparprotami veicina
tajas att€loto alkoholisko dz€rienu — alus un degvina — popularitati un pieprasijumu
pec tiem.

Reklamas likuma 3.panta pirma dala nosaka, ka reklamai jabit likumigai,
patiesai un objektivai, tda veidojama saskand ar godpratigu reklamas praksi. Reklama
nedrikst mazinat sabiedribas uzticésanos reklamai, un tai jdatbilst godigas
konkurences principiem.
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Reklamas likuma 7.panta pirma dala nosaka, ka papildu prasibas reklamas
jomd var noteikt citos likumos. Jebkuras darbibas ar alkoholiskajiem dzerieniem, ka ar1
alkoholisko dzerienu reklamu regulé Alkoholisko dz€rienu aprites likums. Minéta
likuma 10.panta pirma dala nosaka, ka alkoholisko dzerienu reklama ietverama
informdcija, kas bridina sabiedribu par alkohola lietoSanas negativo ietekmi. Sadai
informacijai atvélami vismaz 10 procenti no konkrétas reklamas apjoma.

Vienlaikus PTAC norada, ka Alkoholisko dz€rienu aprites likuma 10.panta
pirmaja dala noradita informacija saskana ar minéta likuma 10.panta treSo dalu ir
jasniedz reklamas apaks€ja dala ar melniem burtiem uz balta fona, turklat burtu
1izmé&ram jabiit tadam, lai uzraksts aiznemtu lielako tehniski iesp&jamo dalu no tekstam
paredzeta laukuma.

Nemot vera, ka Reklamas nav ietverta informacija par alkohola lietoSanas
negativo ietekmi, Reklamas neatbilst Alkoholisko dz€rienu aprites likuma 10.panta
pirmas dalas prasibam un lidz ar to neatbilst Reklamas likuma 3.panta pirmaja dala
izvirzitajai likumiguma prasibai, lidz ar to ir izvietotas normativajiem aktiem
neatbilstoSas Reklamas.

Reklamas likuma 12.panta pirma dala nosaka, ka reklamas izplatitajs ir
persona, kura izplata reklamu vai dod iespéju reklamu izplatit reklamas devéjam. 11dz
ar to PTAC secina, ka Sabiedriba atbilst Reklamu izplatitaja statusam Reklamas
likuma 12.panta pirmas dalas izpratné.

Saskapa ar Reklamas likuma 12.panta ceturto dalu reklamas izplatitajam ir
aizliegts izplatit reklamu, par kuras izplatiSanas aizliegumu vins zina vai vinpam
vajadzéja zindt.

Nemot veéra iepriek§ minéto, Sabiedriba ka Reklamas izplatitajs ir izplatijusi
normativo aktu prasibam neatbilstoSas Reklamas. Lidz ar to konstatg§jams, ka
Sabiedriba ir izdarTjusi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak —
LAPK) 166." panta otraja dala — Par normativo aktu prasibam neatbilstosas reklamas
sniegSanu vai izplatiSanu — noteikto administrativo parkapumu.

Reklamas likuma 15.panta ceturtaja dala ir noteikts, ka, ja reklama neatbilst
normativo aktu prasibam, Uzraudzibas iestade ir tiesiga pienemt vienu vai vairakus
lemumus, ar kuriem: 1) uzdod reklamas devéjam sniegt reklama, precu markéjuma vai
citada veida papildu informaciju, kas ir bitiska no personu aizsardzibas vai
saimnieciskas darbibas veicéju, vai profesionalas darbibas veicéju likumigo tiesibu
viedokla, 2) pieprasa izsléegt no reklamas atseviskus elementus (informdciju, vizualos
attélus, skanu vai citus specialos efektus); 3) aizliedz izplatit reklamu; 4) pieprasa
atsaukt reklamu; 5) pieméro administrativo sodu likuma noteiktaja kartiba, 6) uzdod
reklamas devéjam vai reklamas izplatitajam izbeigt parkapumu un nosaka terminu
parkapuma izbeigsanai.

Izvertejot lietderibas apsveérumus, PTAC nem veéra to, ka Reklamu izplatiSana
jau ir notikusi, paterétaji ir neatgriezeniski sanémus$i normativajiem aktiem
neatbilstoSas reklamas un Sabiedriba saskapa ar LAPK 9.pantu ir izdarfjusi
administrativo parkapumu, ka ari1 PTAC pem véra Sabiedribas veiktas darbibas
parkapuma noveérsana (2011.gada 21.decembra paskaidrojumus Nr.1312) un secina, ka
nav lietderigi pienemt kadu no Reklamas likuma 15.panta ceturtas dalas 1. - 4.punkta
un 6.punkta paredz€tajiem [€mumiem, bet gan Sabiedribai, pamatojoties uz Reklamas
likuma 15.panta ceturtas dalas 5.punktu, piem@rojams ietekmeSanas Iidzeklis par
administrativo parkapumu, uzliekot administrativo sodu.
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PTAC ieskata ar administrativa soda palidzibu Sabiedriba tiks motiveta sava
turpmakaja komercdarbiba nepielaut atkartotu iepriekS minéta parkapuma izdariSanu.
Art LAPK 1.panta pirma dala nosaka, ka administrativo parkapumu likumdosanas
uzdevums ir aizsargat sabiedrisko iekartu, ipasumu, pilsonu sociali ekonomiskas,
politiskas un personiskas tiesibas un brivibas, ka ari komersantu, iestazu un
organizdciju tiesibas un likumigas intereses, noteikto parvaldes kartibu, valsts un
sabiedrisko kartibu, nostiprinat likumibu, noveérst tiesibu parkapumus, audzinat
pilsonus likumu precizas un stingras ievéroSanas gard, ieaudzindt vinos cienas pilnu
attieksmi pret citu pilsonu tiesibam, godu un pascienu, pret sadzives noteikumiem,
apzinigu attieksmi pret saviem piendakumiem un atbildibu sabiedribas prieksd, un
juridiskaja literatiira pausts viedoklis, ka soda ka piespiedu lidzekla specidlas
prevencijas uzdevums ir panakt, lai administrativa akta adresats neizdaritu jaunus
prettiesiskus nodarijumus. Soda generalas prevencijas uzdevums ir pandakt, lai tos
neizdaritu citas personas. (Maris Baltais. lestdades ricibas briviba un lietderibas
apsverumi. Jurista Vards, Nr.18(373), 17.05.2005.).Vienlaikus PTAC nem véra, ka
saskana ar LAPK 22.pantu administrativa soda piemérosanas mérkis ir ari audzindat
personu, kura izdarijusi administrativo parkapumu, lai ta ieverotu likumus.

Nemot véra, ka ir izdarits administrativais parkapums, lieta nepastav apstakli,
kas var€tu biit par pamatu lietvedibas izbeigSanai (LAPK 239.pants), lieta nepastav
apstakli, lai nepiemé&rotu administrativo sodu, ka ari konstat€tais parkapums nav
uzskatams par maznozimigu un tadél Sabiedriba konkrétaja gadijuma nav atbrivojama
no administrativas atbildibas (LAPK 21.pants), un ta iemesla dgl, lai atturétu parkap&ju
un citus tirgus dalibniekus no administrativo parkapumu izdariSanas, ka art $adu
parkapumu atkartoSanas, nepiecieSams Sabiedribai piemérot administrativo sodu.

Ka jau iepriekS konstatets, Sabiedriba ir izplatijusi normativajiem aktiem
neatbilstoSas Reklamas, tadejadi parkapjot Reklamas likuma 3.panta pirmaja dala
noteikto likumiguma prasibu, un Iidz ar to Sabiedriba tiek saukta pie administrativas
atbildibas par administrativo parkapumu, par kuru administrativais sods ir paredz&ts
LAPK 166." panta otraja dala — par normativo aktu prastbam neatbilstosas reklamas
sniegSanu vai izplatiSanu.

LAPK 32.panta pirma dala nosaka, ka sodu par administrativo parkapumu
uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta atbildiba par izdarito
parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem
parkapumiem. Saskana ar LAPK 166." panta otro dalu ,,Par normativo aktu prasibam
neatbilstosas reklamas sniegSanu vai izplatisanu — uzliek naudas sodu juridiskajam
personam — no piecdesmit lidz desmittitkstos latiem.”

Lemjot par naudas soda pieméroSanu, PTAC nem véra Administrativa procesa
likuma (turpmak — APL) noteiktos principus un 66.panta noteiktos lietderibas
apsveérumus, lai noteiktu [émuma par personas sodiSanu piemérotibu un atbilstibu,
konkrétaja gadijuma ieverojot saméribu starp pie atbildibas saukta tirgus dalibniecka
ricibu un tam uzliekamo ierobezojumu, ka ari patérétaju (visas sabiedribas) tiesiskas
intereses, t.sk., tiesibas sanemt normativajiem aktiem atbilstoSas Reklamas, un So
intereSu aizskarumu, to, ka piemérojamam sankcijam jabiit efektivam un no
parkapuma atkartoSanas atturo$am.

Izvertejot administrativas lietas materialus, PTAC nav konstatgjis apstaklus, kas
saskana ar LAPK 34.pantu pastiprina atbildibu par administrativo parkapumu, un ir
konstatgjis apstaklus, kas saskana ar LAPK 33.panta pirmas dalas 1.punktu un treSo
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dalu uzskatams par atbildibu mikstinoSu apstakli, proti, Sabiedriba ir mutiski atzinusi
un izteikusi nozelu par izdarito parkapumu.

Izvertejot iepriek§ mingtos apstaklus, izdarita parkapuma raksturu, proti,
patérétajiem izplatitas normativajiem aktiem neatbilstoSas Reklamas, istenoSanas
veidu, atbildibu pastiprinoSo apstaklu neesamibu un atbildibu mikstinosa apstakla
esamibu, ka ar1 parkap€ja mantisko stavokli, kurS tika novertéts pamatojoties uz
2012.gada 26.janvari Sabiedribas parstaves uzradito Sabiedribas gada parskatu par
periodu no 2010.gada 15;jilija lidz 2010. gada 31.decembrim, un ieveérojot
vienlidzibas principu, PTAC uzskata, ka par normativajiem aktiem neatbilstoSu
Reklamu izplatiSanu Sabiedribai ir uzlieckams naudas sods Ls 50,00 apméra, kas ir
uzskatams par samérigu naudas sodu, npemot veéra izdarito parkapumu, Reklamu
iespé€jamo negativo ietekmi uz sabiedribu (patérétajiem), ka ari, lai motivEétu
Sabiedribu turpmak $adu parkapumu nepielaut.

Izvertejot lietas materialus un izskatiSana konstat€tos apstaklus, pamatojoties uz
LAPK 9.panta pirmo dalu, 14." pantu, 23.panta pirmas dalas 2.punktu, 32.panta pirmo
un otro dalu un 33.panta pirmas dalas 1.punktu un treSo dalu, 166." panta otro dalu,
215.* pantu, 274.pantu, 275.panta pirmds dalas 1.punktu, APL 5.pantu, 6.pantu,
12.pantu, 13.pantu un 66.panta pirmo dalu, Reklamas likuma 1.pantu, 3.panta pirmo
dalu, 7.panta pirmo dalu, 12.panta pirmo un ceturto dalu, 15.panta ceturtas dalas
5.punktu, Alkoholisko dz&rienu aprites likuma 10.panta pirmo un treso dalu,

nolemts:

sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Renatuss”
juridiska adrese: Kalku iela 12, Riga, LV-1050
registracijas numurs: 40103238954

uzlikt naudas sodu Ls 50,00 (piecdesmit) apmera.

Piepemto lemumu SIA ,Renatuss” ir tiesibas parsiidzeét likuma paredzetaja
kartiba. Saskapa ar Reklamas likuma 17.pantu uzraudzibas iestades l€émumu var
parsiidz€t Administrativaja rajona tiesa viena méneSa laikd no dienas, kad l@mums
stajies speka.

Naudas sods jasamaksa ar parskaitijumu, maksajuma uzdevuma noradot:

Sanéme;s: Valsts kase Registracijas numurs 90000050138
Sanémeéja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV22

Konts (IBAN) LVI2TREL1060121019400

Maksajuma mérkis: Lémums Nr. EO3-KREUD-4

PienemsSanas datums: 2012.gada 26.janvaris

Naudas sods jasamaksa ne vélak ka 30 dienu laika p&c dienas, kad sanemts l@muma
noraksts.

Direktores vietniece (personiskais paraksts) B.Liepina

IZRAKSTS PAREIZS



