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Par tiesiska pienakuma un administrativa soda uzlikSanu

Par negodigas komercprakses IstenoSanu, par kuru paredzéts administrativais sods
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 166."* panta treSaja dala

Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra direktores vietniece Brigita Liepina,

piedaloties sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,SIDC group”

juridiska adrese: Citadeles iela 2, Riga, LV-1010

vienotas registracijas numurs: 40003498304

pilnvarotajam parstavim:

vards, uzvards: [..]

personas kods: [..]

izskatija administrativa parkapuma lietu un konstatéja:

Pateérétaju tiesibu aizsardzibas centrs (turpmak — PTAC), pamatojoties uz Negodigas
komercprakses aizlieguma likuma (turpmak — NKAL) 15.panta pirmo dalu, ir izveértgjis SIA
»SIDC group” (turpmak — Sabiedriba) stenotas komercprakses, piedavajot darbiekartoSanas
pakalpojumu, atbilstibu patérétaju tiesibu aizsardzibu reglament&joso, NKAL un citu
normativo aktu prasibam.

Izvertesanas gaita PTAC ir konstatgjis turpmak noradito:

[1] 201l.gada 7.oktobri PTAC konstat§ja, ka interneta vietn€s www.sidc.lv,
www.cv.lv un www.1188.1v ir izvietoti sludinajumi, kuros Sabiedriba piedava auklites darbu
ASV (turpmak — Piedavajums) (minétas interneta vietnes turpmak kopa — Vietnes).

[2] Saskapa ar Nodarbinatibas valsts agenturas (turpmak — NVA) interneta vietné
www.nva.gov.lv noradito informaciju Sabiedribai nav izsniegta/pieskirta licence
darbiekartoSanas pakalpojumu sniegSanai ASV.

[3] 2011.gada 7.oktobri, konstatgjot, ka Sabiedriba, sniedzot Piedavajumu, ir
istenojusi negodigu komercpraksi, PTAC pienéma lémumu par lietvedibas administrativa
parkapuma lieta uzsakSanu.

[4] 2011.gada 8.novembr1 PTAC Sabiedribai nosutija véstuli Nr.21-06/6727-P-97 Par
lietvedibas uzsaksanu administrativa parkapuma lieta, informdcijas sniegsanas pieprasijumu
un uzaicindjumu uz lietas izskatiSanu, kura Sabiedriba tika informéta par PTAC
konstatétajiem faktiskajiem apstakliem, izdarito parkapumu, administrativa parkapuma lietas
izskatiSanas laiku un vietu, ka ar1 par tiesibam izteikt viedokli un argumentus konkrétaja
administrativaja lieta, kurus PTAC ludza sniegt Iidz 2011.gada 21.novembrim. Vienlaicigi
PTAC pieprasija Sabiedribai lidz 2011.gada 21.novembrim sniegt PTAC rakstisku
informaciju par to, kados plassazinas lidzeklos, kada apjoma un laika perioda Sabiedriba ir
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sniegusi izplatiSanai informaciju par darbiekartosanas pakalpojumu, ka art sniegt informaciju
par to, cik patérétaji ir pieteikusies Sabiedribas piedavatajam darbiekartoSanas pakalpojumam
ASV kops Piedavajuma izteikSanas.

[5] 2011.gada 22.novembri PTAC sanéma Sabiedribas 2011.gada 21.novembra
paskaidrojumu, kura noradits, ka Sabiedriba 2009.gada 2.marta ir sap@musi Latvijas
Republikas Satiksmes ministrijas izsniegto specialo atlauju (licenci) Nr.65 personu
iekartosanai darba uz kugiem. Lidz ar to Sabiedriba norada, ka tai ir tiesibas sniegt
darbiekartoSanas pakalpojumus darba mekl&tajiem darbam uz kugiem ne vien kada konkréta
valsti, bet visa pasaulg.

Sabiedriba atbildes véstulé uzsver, ka tai nav skaidrs, no kadiem apstakliem un
faktiem vadoties, turklat nesanemot informaciju no citam valsts iestadem, PTAC ir konstatgjis
administrativo parkapumu, Sabiedribai piedavajot darba iekartoSanu ASV.

Sabiedriba atbildes v&stulé apliecina, ka vienm@r esot godpratigi pildijusi visas
normativo aktu prasibas attieciba uz darbiekartoSanas pakalpojumu sniegSanu, ka ar1 norada
uz to, ka Sabiedribai ir nevainojama reputacija ne tikai darbiekartoSanas pakalpojumu
sniedzg&ju, bet arT darba mekletaju vidi.

Nemot véra minéto, Sabiedriba ludz PTAC vélreiz izvertét lietas apstaklus, nemot véra
Sabiedribas sniegto informaciju.

Atbildes véstulé Sabiedriba nav sniegusi informaciju par to, kados plassazinas
lidzeklos, kada apjoma un laika perioda ta ir sniegusi izplatiSanai informaciju par
darbiekartoSanas pakalpojumu (auklites darbs) ASV, ka arT nav sniegusi informaciju par to,
cik pateérétaji ir pieteikuSies konkrétajam Sabiedribas piedavatajam darbiekartosanas
pakalpojumam.

[6] 2011.gada 24.novembrT lietas izskatiSanas laika Sabiedribas parstavis informéja, ka
Sabiedribas interneta vietné www.sidc.lv izvietotie darba piedavajumi Au Pair (auklu)
darbam ASV ir bijusi izteikti darbam uz kugiem, nevis darbam ASV.

Nemot vera Sabiedribas parstavja izteikto ligumu, [émuma pienemsSana administrativa
parkapuma lieta tika atlikta.

[7] 2011.gada 2.decembra vestule Nr.21-06/7323-P-97 PTAC informg&ja Sabiedribu
par administrativa parkapuma lietas atkartotas izskatiSanas datumu, ka ar1 darija zinamu, ka
no Sabiedribas Piedavajuma sniegtas informacijas par auklu darba pienakumiem un
uzdevumiem (cita starpa informéjot, ka javeic majsaimniecibas darbi un jabiit autovaditaja
apliecibai, ka arT noradot uz iesp&ju celot, apskatot valsti un iepazistot tas kultiiru) skaidri un
neparprotami izriet, ka tiek piedavats auklites darbs ASV. 2011.gada 1. un 27. decembri
PTAC darbinieki iepazinas ar vietné www.sidc.lv sniegto informaciju saistiba ar darba
piedavajumiem. PTAC konstatéja, ka Sabiedriba vairs nepiedava Au Pair vakances darbam
ASV, tomér, neskatoties uz 2011.gada 24.novembri sniegto informaciju, ari darbam uz
kugiem $adas vakances piedavatas netiek un $ada profesija nav pat icklauta saraksta, kura
mingtas ,,pieprasitas pozicijas”.

[8] Lietas izskatiSanas laika 2011.gada 29.decembri Sabiedribas parstavis neatzina
izdarito parkapumu, pamatojoties uz ieprieks noraditajiem argumentiem.

Izvertejot lieta esoSos materialus, PTAC secina turpmak minéto:

NKAL 1.panta pirmas dalas 2.punkta ir noteikts, ka komercprakse ir darbiba
(uzvediba, apgalvojums, komerciala sazina, tirgvediba) vai bezdarbiba (nokluséjums), kas
tiesi saistita ar tirdzniecibas veicinasanu, preces (kermeniskas vai bezkermeniskas lietas)
pardosanu vai pakalpojuma sniegsanu patérétajam. NKAL 1.panta pirmas dalas 1.punkts
nosaka, ka komercprakses istenotdjs ir razotdjs, pakalpojuma sniedzéjs vai pardevéjs, kas
savas saimnieciskas vai profesionalas darbibas ietvaros isteno komercpraksi, ka ari jebkura
cita persona, kas rikojas razotaja, pakalpojuma sniedzéja vai pardevéja varda vai uzdevuma.
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Konkréta Piedavajuma sniegSana paterétajiem, izmantojot internetu, ir uzskatama par
komercpraksi NKAL 1.panta pirmas dalas 2.punkta izpratng, bet Sabiedriba saskana ar NKAL
1.panta pirmas dalas 1.punktu ir atzistama par §1s komercprakses 1stenotaju.

NKAL 14.panta pirma dala nosaka, ka NKAL ievérosanu savas kompetences ietvaros
uzrauga Patéretaju tiesibu aizsardzibas centrs.

Saskana ar Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma (turpmak —BDMAL)
17.panta otro dalu sniegt darbickartosanas pakalpojumus (iznemot kuga apkalpes
komplektesanu) atlauts komersantiem, kuriem Nodarbinatibas valsts agentiira izsniegusi
attiecigu licenci (turpmak — Licence). Ta ka Sabiedribai nav NVA izsniegtas Licences
darbiekartoSanas pakalpojumu sniegSanai ASV, Sabiedriba nav tiesiga sniegt darbiekartosanas
pakalpojumu darbam ASV.

NKAL 11.panta 9.punkts nosaka, ka komercprakse jebkuros apstakjos ir maldinosa, ja
komercprakses istenotdjs apgalvo vai ka citadi rada iespaidu, ka preci drikst likumigi pardot
vai pakalpojumu sniegt, bet tas neatbilst patiesibai. 2005. gada 11. maija Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktiva 2005/29/EK ,, kas attiecas uz uznemeju negodigu komercpraksi iekséja
tirgii attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004” ("Negodigas komercprakses
direktiva"), kas ir maksimalas harmonizacijas direktiva un kuras regul€jums ir iestradats
NKAL, preambulas 17.punkta, nosaka, ka, konstat§jot Saja direktiva noradito jebkuros
apstaklos maldinoSo komercpraksi (direktivas I pielikums — melnais saraksts, maldinosa
komercprakse jebkuros apstaklos), nav nepieciesams veikt konkrétas komercprakses ietekmes
uz vidusméra paterétaja ekonomisko ricibu izvert€jumu, bet ir prezumé&jams, ka $ada
komercprakse ir uzskatama par negodigu jebkuros apstak]os. Direktivas I pielikuma noraditie
gadijumi ir ieklauti NKAL 11. un 13.panta.

PTAC, vienlaikus atbildot uz Sabiedribas atbildes v€stulé min€to argumentu par
sanemtu Latvijas Republikas Satiksmes ministrijas izsniegtu Specialo atlauju (licenci) Nr.65
personu iekartoSanai darba uz kugiem, norada, ka konkréta atlauja, ka jau to ir noradijusi
Sabiedriba, dod tiesibas sniegt darbickartosanas pakalpojumus darbam uz kugiem, bet
neparedz tiesibas sniegt darbiekartosanas pakalpojumu darbam ASV.

Ta ka konkrétaja gadijuma normativie akti paredz obligatu priekSnoteikumu, proti,
NVA izsniegtu licenci, darbiekartoSanas pakalpojumu sniegSanai ASV, un ta ka sadu licenci
Sabiedriba darbiekartoSanas pakalpojuma sniegSanai saskana ar PTAC riciba esoSo
informaciju nav ieguvusi, Sabiedribas riciba, sniedzot Piedavajumu bez NVA licences
sanemsanas, ir uzskatama par jebkuros apstaklos maldinoSu komercpraksi. Vietng€s, sniedzot
konkréto informaciju par Piedavajumu, Sabiedriba rada iespaidu par to, ka Sabiedribai ir
pieskirtas likumigas tiesibas iekartoSanai auklites darba ASV, tacu patiesiba Sadas tiesibas
Sabiedriba nav ieguvusi.

Attieciba uz Sabiedribas sniegto informaciju par to, ka Piedavajums ir sniegts saistiba
ar darbu uz kugiem, PTAC norada, ka starptautiski lietotais jédziens ,,Au Pair” praksé tiek
izmantots, apzimé&jot noteikta vecuma jaunu cilvéku bérnu pieskatiSanas darbu, dodoties uz
citu valsti un klastot par lidzveértigu gimenes locekli, vienlaicigi apgiistot jaunas zinasanas,
studgjot, macoties valsts valodu u.tml. So kustibu raksturojosas pazimes bija ieklautas arl
Sabiedribas Vietn€ izteiktajos piedavajumos, tadeéjadi merkauditorijai skaidri darot zinamu, ka
ne vien piedavajuma nosaukums ir ,,Au Pair”, bet ar1 ta saturs ir atbilstoss piedavajumam.

Vienlaikus, nemot véra Sabiedribas sniegto informaciju par to, ka Piedavajums ir
izteikts darbam uz kugiem, PTAC norada, ka pat gadijuma, ja Sabiedriba biitu tiesiga likumigi
sniegt darbiekartosanas pakalpojumus darbam ASV, tiktu maldinati gan tie patérétaji, kuri
mekl&ja Au Pair darbu, gan tie, kuri grib&tu atrast bérnu pieskatisanas darbu uz kugiem.

Turklat, ta ka konkrétaja gadijuma Sabiedribas komercdarbiba tika vérsta uz Sobrid
sociali un ekonomiski nozimiga un jutiga pakalpojuma sniegSanu, normativo aktu
neieverosana, sniedzot Piedavajumu, var€ja radit aizskarumu mazak aizsargatas sabiedribas
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dalas, proti, aktivu darba mekl&taju, bezdarbnieku un ekonomiski vajak nodrosinatu personu
tiesiskajam interesém. Sada aizskaruma riska pamata ir iesp&jamie pakalpojumu kvalitates un
pakalpojumu sniedz€ju atbildibas trukumi, sniedzot valstiski nekontrolétus darbiekartosanas
pakalpojumus.

Nemot veéra minéto un saskana ar NKAL 11.panta 9.punktu un 4.panta otras dalas
2.punktu, PTAC atzist Sabiedribas istenoto komercpraksi par negodigu, proti, maldinosu
komercpraksi jebkuros apstaklos. Saskana ar NKAL 4.panta pirmo dalu negodiga
komercprakse ir aizliegta.

NKAL 15.panta astota dala nosaka, ka ,,ja uzraudzibas iestade atzist komercpraksi
par negodigu, ta ir tiesiga pienemt vienu vai vairakus lémumus, ar kuriem: 1) uzliek
komercprakses istenotdjam par pienakumu atbilstosa veida sniegt papildu informdciju, kas
nepieciesama, lai nodrosindtu komercprakses atbilstibu sa likuma prasibam; 2) uzliek
komercprakses istenotajam par piendkumu nekaveéjoties izbeigt negodigu komercpraksi; 3)
aizliedz negodigu komercpraksi, ja ta vél nav uzsakta, bet ir paredzama; 4) uzliek
komercprakses istenotajam par piendakumu publicét attiecigajai komercpraksei atbilstosa
sazinas lidzeklt pazinojumu, kura nordada laboto informdciju, atsaucot negodigo
komercpraksi; 5) pieméro administrativo sodu likuma noteiktaja kartiba”.

Izvertejot PTAC riciba esoSos materialus, ka ar1 lietderibas apsvérumus, nemot veéra,
ka lieta nav faktu par Piedavajuma izplatiSanas partraukSanu, un lidz ar to Piedavajuma
turpmaka izplatiSana ir iesp&jama, ka rezultata varétu tikt atkartoti izdarits kait€jums
patérétaju tiesiskajam interesem, PTAC konstaté, ka ir lietderigi Sabiedribai saskapa ar
NKAL 15.panta astotas dalas 2.punkta noteikto uzlikt tiesisku pienakumu izbeigt negodigu
komercpraksi, partraucot piedavat darbiekartosanas pakalpojumu sniegSanu uz ASV, uz kuru
Sabiedriba nav sanémusi NV A izsniegtu licenci darbiekartoSanas pakalpojumu sniegSanai, jo
ar minétas negodigas komercprakses izbeigSanu tiks nodroSinata patérétaju tiesibu un
ekonomisko interesu aizsardziba, kas ka likuma meérkis ir noteikts NKAL 2.panta. Nemot
vera, ka komercprakses negativa ietekme jau, iesp&jams, ir neatgriezeniski notikusi un nemot
veéra LAPK 9.panta pirmo dalu, proti, ka Sabiedriba ir izdarijusi administrativo parkapumu,
par kuru likuma paredz&ta administrativa atbildiba, PTAC uzskata, ka, pamatojoties uz NKAL
15.panta astotas dalas 5.punktu, Sabiedribai uzlieckams administrativais sods, kas paredzets
LAPK 166." panta tresaja dala.

PTAC ieskata ar administrativa soda palidzibu Sabiedriba tiks motivéta sava
turpmakaja komercdarbiba nepielaut atkartotu iepriek§ minéta parkapuma izdariSanu. Ari
LAPK 1.panta pirma dala nosaka, ka administrativo parkapumu likumdoSanas uzdevums ir
aizsargat sabiedrisko iekartu, ipasumu, pilsonu sociali ekonomiskas, politiskas un
personiskas tiesibas un brivibas, kda ari komersantu, iestazu un organizaciju tiesibas un
likumigas intereses, noteikto parvaldes kartibu, valsts un sabiedrisko kartibu, nostiprinat
likumibu, noverst tiesibu parkapumus, audzindt pilsonus likumu precizas un stingras
ievérosanas gard, ieaudzindat vinos cienas pilnu attieksmi pret citu pilsonu tiesitbam, godu un
pascienu, pret sadzives noteikumiem, apzinigu attieksmi pret saviem piendkumiem un
atbildibu sabiedribas prieksa, un juridiskaja literatura pausts viedoklis, ka soda ka piespiedu
lidzekla specialas prevencijas uzdevums ir pandakt, lai administrativd akta adresats neizdaritu
Jjaunus prettiesiskus nodarijumus. Soda generalas prevencijas uzdevums ir panakt, lai tos
neizdaritu citas personas. (Maris Baltais. lestades ricibas briviba un lietderibas apsvérumi.
Jurista Vards, Nr.18(373), 17.05.2005.).Vienlaikus PTAC nem véra, ka saskana ar LAPK
22.pantu administrativa soda piemérosanas mérkis ir ari audzindt personu, kura izdarijusi
administrativo parkapumu, lai ta ievérotu likumus.

Nemot veéra, ka ir izdarits administrativais parkapums, lieta nepastav apstakli, kas
varétu biit par pamatu lietvedibas izbeigSanai (LAPK 239.pants), lieta nepastav apstakli, lai
nepiemérotu administrativo sodu, ka ar1 konstatetais parkapums nav uzskatams par
maznozimigu un tade] Sabiedriba konkrétaja gadijuma nav atbrivojama no administrativas
atbildibas (LAPK 21.pants), un ta iemesla dg€], lai atturétu parkap&u un citus tirgus
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dalibniekus no administrativo parkapumu izdariSanas, ka ar1 $adu parkapumu atkartosanas,
nepiecieSams Sabiedribai piemérot administrativo sodu.

Ka jau iepriek§ konstatets, Sabiedriba ir Tstenojusi negodigu komercpraksi, tadgjadi
parkapjot NKAL 4.panta pirmaja dala noteikto negodigas komercprakses aizliegumu, un lidz
ar to Sabiedriba tiek saukta pie administrativas atbildibas par administrativo parkapumu, par
kuru administrativais sods ir paredzéts LAPK 166." panta tre$aja dala — par negodigu
komercpraksi.

LAPK 32.panta pirma dala nosaka, ka sodu par administrativo parkapumu uzliek
ietvaros, ko nosaka normativais akts, kurd paredzéta atbildiba par izdarito parkapumu,
stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem.
Saskana ar LAPK 166.13 panta treSo dalu par negodigu komercpraksi - uzliek naudas sodu
Jjuridiskajam personam — no piecdesmit lidz desmittitkstos latiem. Lemjot par naudas soda
piemérosanu, PTAC nem véra Administrativa procesa likuma noteiktos principus un 66.panta
noteiktos lietderibas apsveérumus, lai noteiktu lémuma par personas sodiSanu piemé&rotibu un
atbilstibu, konkrétaja gadijuma ievérojot sameribu starp pie atbildibas saukta tirgus dalibnieka
ricibu un tam uzliekamo ierobezojumu, ka art paterétaju (visas sabiedribas) tiesiskas intereses,
t.sk., tiesibas sapemt kvalitativus un normativajiem aktiem atbilstoSus darbiekartoSanas
pakalpojumus, un So interesu aizskarumu, to, ka piemérojamam sankcijam jabiit efektivam un
no parkapuma atkartosanas atturo$am.

Izvertejot administrativas lietas materialus, PTAC nav konstatgjis apstaklus, kas
saskana ar LAPK 34.pantu pastiprina atbildibu par administrativo parkapumu, un nav
konstatgjis apstaklus, kas saskana ar LAPK 33.panta pirmas dalas 1.punktu ir uzskatami par
atbildibu mikstinoSiem apstakliem.

Izvertejot iepriekS minétos apstaklus, izdarita parkapuma raksturu, proti, uz darba
mekl&taju interesém veérstu maldinoSu komercpraksi, istenoSanas veidu, atbildibu pastiprinoso
apstaklu neesamibu un atbildibu mikstinoSa apstakla esamibu, ka ari parkap&ja mantisko
stavokli un ievérojot vienlidzibas principu, PTAC uzskata, ka par negodigas komercprakses
istenoSanu Sabiedribai uzlieckams naudas sods Ls 400,00 apméra, kas ir uzskatams par
samérigu naudas sodu, nemot véra izdarita parkapuma — negodigas komercprakses istenoSana
— raksturu un tas 1stenoSanas veidu.

Izvert§jot lietas materialus un izskatiSana konstatetos apstaklus, pamatojoties uz
LAPK 9.panta pirmo dalu, 14." pantu, 23.panta pirmas dalas 2.punktu, 32.panta pirmo un otro
dalu, 166." panta treSo dalu, 215.* pantu, 274.pantu, 275.panta pirmas dalas 1.punktu,
Administrativa procesa likuma 5.pantu, 6.pantu, 12.pantu, 13.pantu un 66.panta pirmo dalu,
BDMAL 17.panta otro dalu, NKAL I.panta pirmas dalas 1. un 2.punktu, 2.pantu, 4.panta
pirmo dalu un 4.panta otras dalas 2.punktu, 11.panta 9.punktu, 14.panta pirmo dalu un
15.panta astotas dalas 2. un 5.punktu,

nolemts:

sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,SIDC group”
juridiska adrese: Citadeles iela 2, Riga, LV-1010
registracijas numurs: 40003498304

uzlikt naudas sodu Ls 400,00 (Cetri simti) apmera,

uzdot par tiesisku pienakumu nekavéjoties izbeigt negodigu komercpraksi, partraucot
piedavat darbiekartoSanas pakalpojumu sniegSanu attieciba uz valsti, uz kuru Sabiedriba nav
sanémusi NVA izsniegtu licenci darbiekartoSanas pakalpojumu sniegSanai, Iidz netiek
nodroSinata tas atbilstiba normativo aktu prasibam.

Pienemto 1€émumu pilniba vai kada ta dala SIA ,,SIDC group” ir tiesibas parsudzet
likuma paredzetaja kartiba. Saskana ar NKAL 16.pantu uzraudzibas iestades lémumu var
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parsuidzet Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no dienas, kad I@émums stajies
speka. Lémuma parstidzéSana neaptur ta darbibu.
Naudas sods jasamaksa ar parskaitijumu, maksajuma uzdevuma noradot:

Sanemé;js: Valsts kase Registracijas numurs 90000050138
San@m¢ja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV22
Konts (IBAN) LVI2TREL1060121019400

Maksajuma mérkis: L&mums Nr. E03-KREUD-28
Pienemsanas datums: 2011.gada 29.decembris

Naudas sods jasamaksa ne vélak ka 30 dienu laika p&c dienas, kad sanemts 1émuma noraksts.

Direktores vietniece (personiskais paraksts) B.Liepina

IZRAKSTS PAREIZS



