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2011.gada 29.decembr1 Nr. EO3-KREUD-29

Par administrativa soda uzlik§anu

Par negodigas komercprakses istenoSanu, par kuru paredzéts administrativais
sods Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 166." panta tresaja dala

Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra direktores vietniece Brigita Liepina,

piedaloties sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,,Rimi Latvia”

juridiska adrese: A.Deglava iela 161, Riga, LV-1021

registracijas numurs: 40003053029

kuru parstav sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rimi Latvia” pilnvarotas personas
parpilnvarojuma kartiba:

()9

()

izskatija administrativa parkapuma lietu un konstatéja:

Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs (turpmak — PTAC), pamatojoties uz
Negodigas komercprakses aizlieguma likuma (turpmak — NKAL) 15.panta pirmo dalu,
ir izvert§jis komercprakses, kas istenota, izplatot piedavajumus ar nosaukumiem
SSUPERNETTO ipasais piedavajums tikai Slokas ield 161” un ,,SUPERNETTO
ipasais piedavajums tikai Apuzes iela 45 (turpmak — Piedavajumi), atbilstibu
patéretaju tiesibu aizsardzibu reglamentgjoso, NKAL un citu normativo aktu prasibam.

Izvertesanas gaita PTAC ir konstatgjis turpmak noradito:

[1] PTAC, izvert§jot lietas apstaklus un SIA ,,Rimi latvia” (turpmak —
Sabiedriba) 2011.gada 30.novembra vestule Nr.01-01/598 sniegto informaciju,
konstat€ja, ka Sabiedriba ir izplatijusi Sadus piedavajumus:

1) ,,SUPERNETTO ipasais piedavajums tikai Slokas ield 161" (turpmak —
Piedavajumsl):

Redakcijas datums: 01.07.2008.
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[2] 2011.gada 5.decembri, konstat&jot, ka Sabiedriba, sniedzot Piedavajumus,
varétu bt 1stenojusi negodigu komercpraksi, PTAC pienéma lémumu par lietvedibas
administrativa parkapuma lieta uzsakSanu.

[3] 2011.gada 7.decembri PTAC nositija Sabiedribai véstuli Nr.21-07/7423-I-
112 Par lietvedibas uzsaksanu administrativa parkapuma lietd, informdcijas
sniegSanas pieprasijumu un uzaicinajumu uz lietas izskatiSanu, kura Sabiedriba tika
informéta par PTAC konstatetajiem faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem,
iesp&jamo parkapumu, administrativa parkapuma lietas izskatiSanas laiku un vietu, ka
ar1 par tiesibam izteikt viedokli un argumentus konkrétaja administrativaja lieta. Tapat
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PTAC uzaicinaja Sabiedribas parstavi ierasties uz administrativa parkapuma lietas
izskatisanu 2011.gada 29.decembri plkst. 14°° PTAC telpas.

[4] 2011.gada 30.novembra vestule Nr.01-01/598 Sabiedriba attieciba uz
Piedavajumiem noradija, ka laika posma no 2011.gada 26.septembra lidz 2011.gada
2.oktobrim tika rikota tirdzniecibas veicinasanas akcija ,,SUPERNETTO” veikalos,
kas atrodas Riga, Slokas iela 161 un Riga, Apuzes iela 45. Lai inform&tu patérétajus
par minéto akciju, tika izgatavoti speciali reklamas materiali, kas tika izplatiti tikai
minéto veikalu apkartéjo maju iedzivotaju pastkastit€s, izmantojot attiecigas mediju
agentiiras reklamas materialu izplatiS8anas pakalpojumus. Lidz ar to reklamas
materialos noraditie piedavajumi bija attiecinami tikai uz to personu loku, kas dzivo
iepriek§ min€to veikalu apkartné un biezak ikdiena tajos ieperkas. Norade ,,ipasais
piedavajums tikai Slokas ield 161” un ,ipasais piedavajums tikai Apiizes iela 45”
reklamas materialos tika ieklauts, lai nemaldinatu patérétajus par iesp&jamu
tirdzniecibas veicinasanas akciju norisi ari citos ,,SUPERNETTO” veikalos, kur §ada
akcija minétaja laika posma nenotika. Sabiedriba papildus paskaidroja, ka Sabiedribas
darbibas laika ir bijusi gadijumi, kad informacija par tirdzniecibas veicinaSanas akciju
visam norises vietam un TpaSajiem piedavajumiem tajas ir noradita reklamas
materialos vienuviet, tacu Sabiedriba uzskata, ka $ada veida noradita informacija
patérétajam varétu biit griiti uztverama.

Véstules pielikuma Sabiedriba ir pievienojusi attiecigas mediju agentiiras
2011.gada 29.novembra informativu véstuli, kura noradits, ka Piedavajumsl tika
izplatits, ievietojot to 11078 pastkastites, savukart Piedavajums2 — 8630 pastkastites
attieciga veikala apkartné.

[S] 2011.gada 29.decembri lietas izskatiSanas laika Sabiedribas parstaves
paskaidroja Piedavajumu veidoSanas faktiskos apstaklus un noradija uz radusos kludu,
uzsverot, ka Sabiedribai nebija nodoma maldinat patérétajus. Sabiedribas parstaves
pauda viedokli, ka Piedavajumu izplatiSanas rezultata patérétajiem nevar&ja tikt
nodarits kait€§jums. Tomer Sabiedriba atzina izdarito parkapumu un pauda noze€lu, ka
ar1 appémas turpmak nepielaut sada veida parkapumus.

Izvertejot lieta esoSos materialus, PTAC secina turpmak minéto:

Saskana ar NKAL 1.panta pirmas dalas 2.punktu komercprakse — darbiba
(uzvediba, apgalvojums, komerciala sazina, tirgvediba) vai bezdarbiba (nokluséjums),
kas tiesi saistita ar tirdzniecibas veicinasanu, preces (kermeniskas vai bezkermeniskas
lietas) pardosanu vai pakalpojuma sniegSanu patérétajam. No minéta izriet, ka
Piedavajumu izplatiSana/sniegSana ir uzskatama par komercpraksi NKAL 1.panta
pirmas dalas 2.punkta izpratn€, savukart saskana ar NKAL I.panta pirmas dalas
1.punktu Sabiedriba ir atzistama par komercprakses 1stenotaju.

Saskana ar NKAL 14.panta pirmo dalu NKAL ievéroSanu savas kompetences
ietvaros uzrauga PTAC.

NKAL 4.panta otraja dala ir noteikts, ka maldinoSa komercprakse ir uzskatama
par negodigu, bet NKAL 4.panta pirma dala nosaka, ka negodiga komercprakse ir
aizliegta.

Savukart NKAL 11.panta 7.punkts nosaka, ka komercprakse jebkuros apstaklos
ir maldinosa, ja komercprakses istenotajs nepatiesi apgalvo, ka prece vai pakalpojums
biis pieejams tikai [oti ierobeZotu laiku vai biis pieejams ar ipasiem noteikumiem tikai
loti ierobeZotu laiku, tadeéjadi rosinot patéretaju nekavéjoties pienemt lemumu par
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ltguma slégsanu un nedodot vinam iespéju vai pietiekamu laiku pienemt uz informdciju
balstitu lemumu.

2005.gada 11.maija Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/29/EK
. kas attiecas uz uzpéméju negodigu komercpraksi iekséja tirgii attiecibd pret
patéretajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004” ("Negodigas komercprakses direktiva"), kas ir
maksimalas harmonizacijas direktiva un kuras regulgjums ir iestradats NKAL,
preambulas 17.punkta nosaka, ka, konstatéjot Saja direktiva noradito jebkuros
apstaklos maldinoSo komercpraksi (direktivas I pielikums — melnais saraksts,
maldinoSa komercprakse jebkuros apstaklos), nav nepiecieSams veikt konkrétas
komercprakses ietekmes uz vidusmeéra patérétaja ekonomisko ricibu izvert€jumu, bet ir
prezuméjams, ka $ada komercprakse ir uzskatdma par negodigu jebkuros apstak]os.
Direktivas I pielikuma noraditie gadijumi ir ieklauti NKAL 11. un 13.panta.

No iepriek§ teksta ievietotajiem Piedavajumu att€liem secinams, ka
Piedavajumal un Piedavajuma?2 ietvertas preces, to cenas, tam pieskirtas atlaides un
citt uz tam attiecinatie 1paSie noteikumi ir identiski un abos Piedavajumos tie
neatSkiras. Lidz ar to, sniedzot Piedavajumus un tajos nepatiesi apgalvojot, ka
attiecigas 1pasa piedavajuma preces biis pieejamas ar 1paSiem noteikumiem tikai loti
ierobezotu laiku, tas ir, pieejamas tikai konkréta veikala noteiktu laika posmu, lai gan
tads pats 1paSais piedavajums bija arT cita veikala taja pasa laika posma, Sabiedriba ir
istenojusi negodigu komercpraksi jebkuros apstaklos, jo Piedavajumos noradita
informacija rosinaja/vargja rosinat patérétaju nekavejoties pienemt lémumu par liguma
slegSanu, tadejadi nedodot paterétajam iesp&ju vai pietickamu laiku pienemt uz
informaciju balstitu lemumu.

Nemot véra minéto un saskana ar NKAL 11.panta 7.punktu un 4.panta otras
dalas 2.punktu, Sabiedribas Tstenota komercprakse ir atzistama par negodigu, proti,
maldinoSu komercpraksi jebkuros apstaklos.

NKAL 15.panta astota dala nosaka, ka ja wzraudzibas iestade atzist
komercpraksi par negodigu, tda ir tiesiga pienemt vienu vai vairakus lemumus, ar
kuriem: 1) uzliek komercprakses istenotajam par pienakumu atbilstosa veida sniegt
papildu informaciju, kas nepieciesama, lai nodrosinatu komercprakses atbilstibu Sa
likuma prasibam; 2) uzliek komercprakses istenotajam par piendkumu nekavéjoties
izbeigt negodigu komercpraksi; 3) aizliedz negodigu komercpraksi, ja ta vél nav
uzsakta, bet ir paredzama, 4) uzliek komercprakses istenotajam par pienakumu
publicét attiecigajai komercpraksei atbilstosa sazinas lidzeklt pazinojumu, kura
nordada laboto informaciju, atsaucot negodigo komercpraksi; 5) pieméro
administrativo sodu likuma noteiktaja kartiba.

Izvertgjot PTAC riciba esoSos materialus, ka ari lietderibas apsvérumus, un
nemot véra faktu, ka Piedavajumu izplatiSana ir beigusies, PTAC secina, ka nav
lietderigi pienemt kadu no NKAL 15.panta astotas dalas 1. — 4.punkta paredzetajiem
lémumiem, savukart, nemot véra, ka komercprakses negativa ietekme jau, iesp&jams,
ir neatgriezeniski notikusi un nemot veéra LAPK 9.panta pirmo dalu, proti, ka
Sabiedriba ir izdarfjusi administrativo parkapumu, par kuru likuma paredzeta
administrativa atbildiba, PTAC uzskata, ka, pamatojoties uz NKAL 15.panta astotas
dalas 5.punktu, Sabiedribai uzlieckams administrativais sods, kas paredzéts LAPK
166." panta tresaja dala.
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PTAC ieskata ar administrativa soda palidzibu Sabiedriba tiks motiveta sava
turpmakaja komercdarbiba nepielaut atkartotu iepriekS minéta parkapuma izdariSanu.
Art LAPK 1.panta pirma dala nosaka, ka administrativo parkapumu likumdosanas
uzdevums ir aizsargat sabiedrisko iekartu, ipasumu, pilsonu sociali ekonomiskas,
politiskas un personiskas tiesibas un brivibas, ka ari komersantu, iestazu un
organizdciju tiesibas un likumigas intereses, noteikto parvaldes kartibu, valsts un
sabiedrisko kartibu, nostiprinat likumibu, noveérst tiesibu parkapumus, audzinat
pilsonus likumu precizas un stingras ievéroSanas gard, ieaudzindt vinos cienas pilnu
attieksmi pret citu pilsonu tiesibam, godu un pascienu, pret sadzives noteikumiem,
apzinigu attieksmi pret saviem pienakumiem un atbildibu sabiedribas prieksa, un
juridiskaja literatira pausts viedoklis, ,,ka soda ka piespiedu lidzekla specidlas
prevencijas uzdevums ir panakt, lai administrativa akta adresats neizdaritu jaunus
prettiesiskus nodarijumus. Soda generalas prevencijas uzdevums ir panakt, lai tos
neizdaritu citas personas”. (Maris Baltais. lestades ricibas briviba un lietderibas
apsverumi. Jurista Vards, Nr.18(373), 17.05.2005.).Vienlaikus PTAC nem véra, ka
saskana ar LAPK 22.pantu administrativa soda piemérosanas mérkis ir ari audzinat
personu, kura izdarijusi administrativo parkapumu, lai ta ievérotu likumus.

Nemot veéra, ka ir izdarits administrativais parkapums, lieta nepastav apstakli,
kas varétu bit par pamatu lietvedibas izbeigSanai (LAPK 239.pants), lieta nepastav
apstakli, lai nepiemé&rotu administrativo sodu, ka ari konstatétais parkapums nav
uzskatams par maznozimigu un tade] Sabiedriba konkrétaja gadijuma nav atbrivojama
no administrativas atbildibas (LAPK 21.pants), un ta iemesla dél, lai atturétu parkap&ju
un citus tirgus dalibniekus no administrativo parkapumu izdariSanas, ka ari $adu
parkapumu atkartoSanas, nepiecieSams Sabiedribai piemérot administrativo sodu.

Ka jau iepriekS konstatéts, Sabiedriba ir istenojusi negodigu komercpraksi,
tadgjadi parkapjot NKAL 4.panta pirmaja dala noteikto negodigas komercprakses
aizliegumu, un lidz ar to Sabiedriba tiek saukta pie administrativas atbildibas par
administrativo parkapumu, par kuru administrativais sods ir paredzéts LAPK 166."
panta treSaja dala — par negodigu komercpraksi.

LAPK 32.panta pirma dala nosaka, ka sodu par administrativo parkapumu
uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kurd paredzéta atbildiba par izdarito
parkapumu, stingra saskanda ar so kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem
parkapumiem. Saskana ar LAPK 166." panta treso dalu par negodigu komercpraksi —
uzliek naudas sodu juridiskajam persondam — no piecdesmit lidz desmittitkstos latiem.

Lemjot par naudas soda piemerosanu, PTAC nem veéra Administrativa procesa
likuma noteiktos principus un 66.panta noteiktos lietderibas apsvérumus, lai noteiktu
lémuma par personas sodiSanu piemérotibu un atbilstibu, konkrétaja gadijuma
ieveérojot sameribu starp pie atbildibas saukta tirgus dalibnieka ricibu un tam
uzliekamo ierobezojumu, ka ar1 patérétaju (visas sabiedribas) tiesiskas intereses, t.sk.,
tiesibas sapemt normativajiem aktiem atbilstoSu piedavajumu, un So intereSu
aizskarumu, to, ka piemérojamam sankcijam jabiit efektivam un no parkapuma
atkartoSanas atturosam.

Izvertejot administrativas lietas materialus, PTAC, nemot véra, ka Sabiedriba
atzina pielauto parkapumu un izteica nozelu, ir konstat&jis apstaklus, kas saskana ar
LAPK 33.panta pirmas dalas 1.punktu mikstina atbildibu par administrativo
parkapumu, un PTAC nav konstatgjis apstaklus, kas saskana ar LAPK 34.pantu
pastiprina atbildibu par administrativo parkapumu.
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Izvertejot iepriek§ mingtos apstaklus, izdarita parkapuma raksturu, proti,
istenoSanas veidu, atbildibu mikstinoSo apstaklu esamibu un atbildibu pastiprinoso
apstaklu neesamibu, ka ari parkap€ja mantisko stavokli un iev€rojot vienlidzibas
principu, PTAC uzskata, ka par negodigas komercprakses TstenoSanu Sabiedribai ir
uzliekams naudas sods Ls 250,00 apméra, kas ir uzskatams par samérigu naudas sodu,
nemot veéra izdarita parkapuma — negodigas komercprakses 1stenoSana — raksturu un
tas TstenoSanas veidu.

Izvertejot lietas materialus un izskatiSana konstatétos apstaklus, pamatojoties uz
LAPK 9.panta pirmo dalu, 14." pantu, 23.panta pirmas dalas 2.punktu, 32.panta pirmo
un otro dalu un 33.panta pirmas dalas 1.punktu, 166." panta treso dalu, 215.* pantu,
274.pantu, 275.panta pirmas dalas 1.punktu, Administrativa procesa likuma 5.pantu,
6.pantu, 12.pantu, 13.pantu un 66.panta pirmo dalu, NKAL 1.panta pirmas dalas 1. un
2.punktu, 2.pantu, 4.panta pirmo dalu un 4.panta otras dalas 2.punktu, 11.panta
7.punktu, 14.panta pirmo dalu un 15.panta astotas dalas 5.punktu,

nolemts:

sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Rimi Latvia”

juridiska adrese: A.Deglava iela 161, Riga, LV-1021
registracijas numurs: 40003053029

uzlikt naudas sodu Ls 250,00 (divi simti piecdesmit) apméra.

Piepemto lemumu SIA ,,Rimi Latvia” ir tiesibas parstidzet likuma paredzetaja
kartiba. Saskana ar NKAL 16.pantu uzraudzibas iestades l€émumu var parstdzét
Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no dienas, kad 1émums stajies speka.
Lémuma parsiidzeSana neaptur ta darbibu.

Naudas sods jasamaksa ar parskaitijumu, maksajuma uzdevuma noradot:

Sanéméjs: Valsts kase Registracijas numurs 90000050138
Sanémeéja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV22

Konts (IBAN) LVI2TREL1060121019400

Maksajuma mérkis: Lémums Nr. EO3-KREUD-29

Pienemsanas datums: 2011.gada 29.decembris

Naudas sods jasamaksa ne vélak ka 30 dienu laika péc dienas, kad sanemts lémuma
noraksts.

Direktores vietniece (personiskais paraksts) B.Liepina
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