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LEMUMS
Riga

2010.gada 12.augusta Nr.E03-KREUD-44
Par administrativa soda uzlik§anu

Par normativo aktu prasibam neatbilstoSas reklamas sniegSanu, par kuru
paredzéts sods Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 166."° panta
otraja dala

Pateérétaju tiesibu aizsardzibas centra direktores vietniece Brigita Liepina,
piedaloties sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,MCB Finance Latvia”,
juridiska adrese: Kalpaka bulvaris 7, Riga, LV-1010

vienotas registracijas numurs: 50003913651

pilnvarotajai personai: (...)

vards, uzvards: (...)

personas kods: (...)

izskatija administrativa parkapuma lietu un konstatgja:

Paterétaju tiesibu aizsardzibas centrs (turpmak — PTAC), pamatojoties uz
Reklamas likuma 14.panta pirmo dalu, ir izvertgjis SIA ,,MCB Finance Latvia”
(turpmak — Sabiedriba) sniegto patérétaju kredit€Sanas reklamu atbilstibu
normativo aktu prasibam. PTAC ir konstatgjis, ka Sabiedriba sniedz reklamu,
kura cita starpa minéts: ,, Aizdevumi no 50 lidz 300 latiem. Kredita atmaksa no
12,90 LVL!” (turpmak — Reklamal) 2010.gada 19julija portala
www.sudzibas.lv, savukart minétaja datuma portala www.reklama.lv tika
konstatéta reklamas krievu valoda sniegSana: ,,Kregiti ot 50 do 300 latov.
Jezemesecnij plakjoz ot 12,90 LVL” (turpmak — Reklama?).

2010.gada 22 julija PTAC nosiitija Sabiedribai véstuli Nr.21-06/5816-P-
88, kura inform&ja par Reklamasl un Reklamas2 neatbilstibu normativo aktu
prasibam, ka ar1 par lietvedibas administrativa parkapuma lieta uzsaksanu, lietas
izskatiSanas vietu, laiku un Sabiedribas tiesibam izteikt viedokli administrativa
parkapuma lieta. Vienlaikus PTAC pieprasija Sabiedribai Iidz 2010.gada
6.augustam sniegt informaciju par Reklamas1 un Reklamas?2 izplatiSanas vietam,
laikiem un apjomu.

2010.gada 6.augusta PTAC sanéma elektroniska pasta vestuli no
Sabiedribas parstaves ar ligumu pagarinat PTAC pieprasitas informacijas




iesniegSanas terminu Iidz 2010.gada 9.augustam. Sabiedribai tika nosutita
elektroniska pasta vestule ar atbildi, ka PTAC piekrit pagarinat informacijas
iesniegSanas terminu lidz 2010.gada 9.augustam.

2010.gada 10.augusta PTAC sanéma Sabiedribas 2010.gada 9.augusta
vestuli, kura Sabiedriba norada, ka PTAC konstatétas konkreto reklamu
neatbilstibas tika nekav€joties noveérstas (2010.gada 30.jilija). Vienlaikus
Sabiedriba paskaidro, ka tas ,,reklamas politiku un tas izvietoSanu nosaka un

organizg Sabiedribas mates uznémums Igaunija”.

Mingtaja veéstule Sabiedriba paskaidro, ka laika posma no 2010.gada
15.julija Iidz 2010.gada 30.julijam Reklamal un Reklama2 tika izplatitas 124
reizes portala www.reklama.lv un 2596 reizes portala www.sudzibas.lv.,
Sabiedriba ari paskaidro, ka portala www.reklama.lv uz Reklamas2 netika
,»uzklikskinats” nevienu reizi, savukart uz Reklamasl, kas izplatita portala
www.sudzibas.lv tika ,,uzklikS§kinats” vienu reizi. Sabiedriba informé, ka Saja
latka posma Sabiedribas kopgjais aizdevumu apstiprinaSanas skaits bija 74,
savukart no 2010.gada 15.-30.jinijam — laika posma, kad netika izplatitas
reklamas — kopgjais apstiprinato aizdevumu pieteikumu skaits bija 82, kas
norada, ka iesp€ju aiznemties cilvéki izmanto ne tikai reklamas ietekmé, bet ar1
izmantojot tieSo piekluvi Sabiedribas majas lapai www.credit24.1v, lidz ar to,
Sabiedriba uzskata, ka minétas reklamas nav bitiski ietekmé&usas paterétaju
tiesibas.

Lietas izskatiSanas laika Sabiedribas parstave pamatojas uz rakstveida
sniegtajiem paskaidrojumiem, uzsverot, ka Sabiedribas ieskata konkréto reklamu
izplatiSana nav biutiski ietekmé&jusi paterétaju tiesibas, ka Sabiedribai ir
problémas ar menedzmentu, jo reklamas izgatavotaji un izvietotaji atrodas
Igaunija, ka arT Sabiedribas parstave versa uzmanibu, ka Sabiedriba Sobrid strada
ar zaudéjumiem. Vienlaikus Sabiedribas parstave atzina izdarito parkapumu un
1zteica nozelu, ka arT apnémas noverst pielautos parkapumus, tostarp, attieciba uz
nepiecieSamibu noradit kreditéSanas reklamas gada procentu likmi.

Izvertejot lieta esoSos materialus, PTAC secina:

Reklamas likuma 1.panta ir noteikts, ka reklama ir ar saimniecisko vai
profesiondlo darbibu saistits jebkuras formas vai jebkura veida pazinojums vai
pasakums, kura nolitks ir veicindat precu vai pakalpojumu (ari nekustama
ipasuma, tiesibu un saistibu) popularitdti vai pieprasijumu péc tiem. Nemot vera
minéto, Reklamal un Reklama2 (turpmak kopa — Reklamas) ir atzistamas par
reklamam Reklamas likuma izpratné.

Saskana ar Reklama sniegto informaciju un Reklamas likuma 10.panta
pirmo dalu, kas nosaka, ka reklamas devejs ir persona, kura nolika git
komercialu vai citadu labumu pati izgatavo un izplata reklamu vai kuras
uzdevumd un interesés cita persona izgatavo vai izplata reklamu, ka ar1 nemot
véra to, ka Reklamas darbojas ka saite uz Sabiedribas majas lapu
www.credit24.lv, PTAC secina, ka Sabiedriba ir uzskatama par Reklamu devéeju.

Reklamas likuma 7.panta otra dala nosaka, ka papildu prasibas attieciba
uz atsevisku precu, precu grupu vai pakalpojumu reklamas saturu, noforméjumu




vai_izplatisanas kartibu (ari reklamas izplatiSanas kartibu atseviskos masu
informacijas lidzek|os) nosaka Ministru kabinets. Ta ka Reklamas ir uzskatamas
par patérétaju kredit€Sanas reklamam, tad konkrétaja gadijuma veéra nemami
Ministru kabineta 25.08.2008. noteikumi Nr.692 ,Noteikumi par paterétaja
kreditéSanas ligumu” (turpmak — Noteikumi), kas nosaka paterétaju krediteSanas
reklamas ietveramo informaciju.

PTAC konstate, ka Reklamas nav ietverta Noteikumu 14.2.apakSpunkta
noradita informacija — reklama ietver informaciju, kas bridina patérétaju par
nepiecieSamibu atbildigi aiznemties un izvértét spéju atmaksat kreditu.

Vienlaikus PTAC konstaté, ka nemot véra, ka Reklamas ir noradits kredita
itkméneSa maksajums (aiznemoties summu Ls 50,00 apméra uz seSiem
méneSiem), tadejadi sniedzot informaciju par kredita izmaksam, Reklamas
saskana ar Noteikumu 15.punktu ir janorada ar1 gada procentu likme.

PTAC konstate, ka, sniedzot Reklamas, kuras nav ietverta Noteikumu
14.2.apakSpunkta un 15.punkta noradita informacija, Sabiedriba nav ieverojusi
Reklamas likuma 3.panta pirmaja dala noteikto likumiguma prasibu.

Reklamas likuma 10.panta tresa dala nosaka, ka reklamas devéjs ir tiesigs
izgatavot, pasitit, izplatit vai nodot izplatiSanai tikai tadu reklamu, kas nav
pretrund ar So likumu un citiem normativajiem aktiem.

Sabiedriba 2010.gada 9.augusta véstule PTAC sniedz argumentu, ka
Sabiedribas apstiprinatais aizdevumu pieteikumu skaits aizdevumu sanemsanai ir
bijis lielaks laika posma, kad netika sniegtas Sabiedribas Reklamas, neka laika
posma, kad Reklamas tika izplatitas, [idz ar to miné€tas reklamas nav biitiski
ietekm@jusas paterétaju tiesibas. Attieciba uz iepriekSmin€to Sabiedribas
viedokli, PTAC norada, ka saskana ar Reklamas likuma 15.panta piekto dalu
minéta panta ceturtaja dala noteiktos lémumus PTAC ir tiesigs pienemt ari tad, ja
tam ka uzraudzibas iestadei nav pieradijumu par nodaritajiem zaud&umiem.
Lidz ar to Sabiedribas sniegta informacija par personu skaitu, kas pieteikusas
aizdevuma sanemsanai, Reklamu ietekme ir maznozimigs apstaklis konkrétas
lietas izskatiSana.

Turklat PTAC papildus norada, ka PTAC jau 2009.gada 8.janvari tika
inform€jis Sabiedribu, ka Sabiedribas sniegtie reklamas materiali, konkréti,
interneta vietne www.inbox.lv 2008.gada 16.decembr1 izplatitais komercialais
pazinojums neatbilst Noteikumos noteiktajam prasibam, un tadejadi PTAC
aicindja Sabiedribu nodroSinat Sabiedribas sniegto reklamu materialu atbilstibu
normativo aktu prasibam. 2009.gada 20.janvari PTAC konstat€ja, ka Sabiedribas
izplatitie komercialie pazinojumi atbilst Noteikumos noteiktajam prasibam.

Reklamas likuma 14.panta tre$a dala nosaka - ja wuzraudzibas iestade,
izvertejot reklamu, konstate, ka reklama neatbilst normativo aktu prasibam, ta
pienem vismaz vienu no Sa likuma 15.panta ceturtaja dald minétajiem
lemumiem. Par pienemto lémumu Uzraudzibas iestdde rakstveidd informé
procesa dalibniekus.

Reklamas likuma 15.panta ceturta dala nosaka - ja reklama neatbilst
normativo aktu prasibam, Uzraudzibas iestade ir tiesiga pienemt vienu vai
vairakus lemumus, ar kuriem. 1) uzdod reklamas devéjam sniegt reklama, precu




markéjumd vai citada veida papildu informaciju, kas ir bitiska no personu
aizsardzibas vai saimnieciskas darbibas veicéju, vai profesionalas darbibas
veiceju likumigo tiesibu viedokla;2) pieprasa izslégt no reklamas atseviskus
elementus  (informaciju, vizualos attelus, skanu vai citus specialos
efektus),3)aizliedz izplatit reklamu; 4)pieprasa atsaukt reklamu;5) pieméro
administrativo sodu likuma noteiktaja kartiba; 6)uzdod reklamas devejam vai
reklamas izplatitajam izbeigt parkapumu un nosaka terminu parkapuma
izbeigSanai.

Izvert§jot lietderibas apsve€rumus, proti, to, ar kada veida l€émumu
konkretaja situacija tiktu panakta visparéja augsta Itmena paterétaju tiesibu
aizsardziba ne tikai Sobrid, bet arT nakotn€, ka ari, nemot véra Sabiedribas
rakstveida paskaidrojuma sniegto informaciju, ka Reklamas tiek sniegta
informacija, kas bridina pateérétaju par nepiecieSamibu atbildigi aiznemties un
izverteét sp&ju atmaksat kreditu, ka ari to, ka Sabiedribas parstave lietas
izskatiSanas laika izteica appemsSanos turpmak patérétaju kredit€Sanas reklamas
noradit informaciju ar1 par kredita gada procentu likmi, PTAC uzskata, ka
Sabiedribai nav lietderigi uzlikt kadu no Reklamas likuma 15.panta ceturtas
dalas 1.-4., 6.punkta paredz€tajiem tiesiskajiem pienakumiem. Nemot véra, ka
Reklamu iesp&jama negativa ietekme jau ir neatgriezeniski notikusi un saskana
ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 9.panta
pirmo dalu Sabiedriba ir izdarTjusi administrativo parkapumu, PTAC uzskata, ka
Sabiedribai ir piemérojams administrativais sods.

Atbilstosi Reklamas likuma 2.panta otrajai dalai viens no Reklamas
likuma meérkiem ir aizsargat personu, ka ari visas sabiedribas intereses
reklamas joma. Tadgjadi, sniedzot reklamu, reklamas devéjam janodroSina, lai
personas un kopuma visas sabiedribas intereses netiktu aizskartas un personas
sanemtu normativajiem aktiem atbilstoSas reklamas.

Saskana ar LAPK 32.panta otras dalas noteikumiem, uzliekot sodu, nem
veéra izdarita parkapuma raksturu, parkap&ja personibu, vina vainas pakapi,
atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus. Iestade parkap&ju ir tiesiga
atbrivot no administrativas atbildibas saskana ar LAPK 21.panta pirmas dalas
noteikumiem tikai tada gadijuma, ja izdaritais parkapums ir maznozimigs.
Konkrétaja gadijuma no lietas materialiem izriet, ka Sabiedriba ir pielavusi
normativajiem aktiem neatbilstoSu patérétaju krediteSanas reklamu sniegSanu,
kas nav uzskatams par maznozimigu parkapumu.

LAPK 32.panta pirma dala nosaka, ka sodu par administrativo parkapumu
uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kurd paredzéta atbildiba par
izdarito parkapumu, stingra saskand ar So kodeksu un citiem aktiem par
administrativajiem parkapumiem.

Nemot véra, ka Sabiedriba, sniedzot Reklamas, nav ietvérusi Noteikumu
14.2.apakSpunkta noteikto informaciju, 1idz ar to — nav ieverojusi Reklamas
likuma 3.punktd noteikto likumiguma prasibu, secinams, ka Sabiedriba ir
sniegusi normativajiem aktiem neatbilstoSas reklamas. Tadgjadi Sabiedriba tiek
saukta pie administrativas atbildibas par administrativo parkapumu, kur§ ir
paredzéts LAPK 166." panta otraja dala, kura noteikts, ka par normativo aktu
prasibam neatbilstosas reklamas sniegSanu vai izplatiSanu — uzliek naudas sodu



fiziskajam personam no divdesmit pieciem lidz piecsimt latiem, bet juridiskajam
personam — no piecdesmit lidz desmittiikstos latiem

Lemjot par naudas soda pieméroSanu, PTAC nem véra Administrativa
procesa likuma 5., 13.pantu un 66.panta pirmaja dala min€tos tiesibu principus
un lietderibas apsveérumus, lai noteiktu l€muma par personas sodiSanu
piemérotibu un atbilstibu, konkrétaja gadijuma, ieverojot saméribu starp pie
atbildibas saukta tirgus dalibnieka ricibu un tam uzliekamo ierobeZojumu, ka art
patérétaju (visas sabiedribas) tiesiskas intereses, taja skaita, tiesibas sanemt
Reklamas likumam atbilstoSu reklamu, un So intereSu aizskarumu, to, ka
piemérojamam sankcijam jabiit efektivam un atturosam. Tadejadi PTAC uzskata,
ka attiecigo mérki nav iesp&jams sasniegt ar citiem lidzekliem, nepiemérojot
Sabiedribai administrativo sodu.

Izvertejot administrativas lietas materialus, PTAC nav konstatgjis
apstaklus, kas saskana ar LAPK 34.pantu pastiprinatu atbildibu par
administrativo parkapumu, bet, nemot veéra Sabiedribas sniegto un PTAC
konstatéto informaciju, ka Sabiedriba péc PTAC 2010.gada 22 jilija véstules Nr.
21-06/5816-P-88 sanemsSanas Reklamas sniedz informaciju, kas bridina
patérétaju par nepiecieSamibu atbildigi aiznemties un izvert€t sp&ju atmaksat
kreditu, ka arT lietas izskatiSanas laika Sabiedribas parstaves sniegto informaciju,
ka ta nozelo izdarito parkapumu un atzist to, PTAC ir konstatgjis apstaklus, kas
saskana ar LAPK 33.panta pirmas dalas 1.punktu un minéta panta treSo dalu
mikstina atbildibu par administrativo parkapumu.

Izvert§jot iepriek§ min€tos apstaklus, ka arl nemot véra izdarita
parkapuma raksturu, parkap&ja personibu, atbildibu mikstinoSos apstaklus un
atbildibu pastiprinoSo apstaklu neesamibu, ka ar1 ieverojot vienlidzibas principu,
PTAC uzskata, ka par normativo aktu prasibam neatbilstoSu reklamu sniegSanu
Sabiedribai ir uzlieckams naudas sods Ls 500.00 apmeéra, kas ir uzskatams par
samerigu, nemot vera izdarita parkapuma raksturu, Reklamu iesp&jamo negativo
ietekmi uz sabiedribu (patérétajiem), ka ari, lai motivétu Sabiedribu un citas
personas turpmak nepielaut normativo aktu parkapumus reklamas sniegSana.

Izvertejot lietas materialus un izskatiSana konstatétos apstaklus,
pamatojoties uz LAPK 8.panta pirmo dalu, 14." pantu, 22.pantu, 23.panta pirmas
dalas 2.punktu, 32.panta pirmo un otro dalu, 33.panta pirmas dalas 1.punktu un
minéta panta tre$o dalu, 166." panta otro dalu, 215.* pantu, 274.pantu, 275.panta
pirmas dalas 1.punktu, Administrativa procesa likuma 5.pantu, 12.pantu,
13.pantu, 66.panta pirmo dalu, Reklamas likuma 1.pantu, 2.panta pirmo un otro
dalu, 3.panta pirmo dalu, 7.panta otro dalu, 10.panta pirmo un treSo dalu,
14.panta pirmo un treSo dalu, 15.panta ceturtas dalas 5.punktu un Noteikumu
14.2. apakSpunktu un 15.punktu

nolemts:

uzlikt SIA ,,MCB Finance Latvia”,

juridiska adrese: Kalpaka bulvaris 7, Riga, LV - 1010
vienotas registracijas numurs: 50003913651

naudas sodu Ls 500.00 (pieci simti) apmera.



Pienemto 1@mumu par administrativo parkapumu SIA ,,MCB finance” ir
tiesibas parstidz€t likuma paredzetaja kartiba. Saskana ar Reklamas likuma
17.pantu uzraudzibas iestades lémumu var parsiidzeét Administrativaja rajona
tiesa Riga, Antonijas iela 6 viena méneSa laika no dienas, kad lémums stajies
speka. Lémuma parstidz€Sana neaptur ta darbibu.

Naudas sods jasamaksa ar parskaitijumu, maksajuma uzdevuma noradot:

Sanéméjs: Valsts kase Registracijas numurs 90000050138
Sanéméja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV22

Konts (IBAN) LVI2TREL1060121019400
Maksajuma meérkis: Lémums Nr. E03-KREUD-44
PienemsSanas datums: 2010.gada 12.augusts

Naudas sods jasamaksa ne vélak ka 30 dienu laika péc dienas, kad
sanemts lémuma noraksts.

Direktores vietniece (paraksts) B.Liepina

Ar lémumu iepazinos (paraksts) 2010. gada 12.augusta

(personas, kuras iepazinas ar [emumu, paraksts)

Lémuma norakstu sanému (paraksts) 2010. gada 12.augusta
(personas, kura sanéma l€muma norakstu, paraksts)
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