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LEMUMS
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2010.gada 25.marta Nr.E03-KREUD-20

Par administrativa soda uzlik§anu

Par normativo aktu prasibam neatbilstoSas reklamas sniegsanu, par kuru
paredzéts sods Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 166."* panta
otraja dala

Paterétaju tiesibu aizsardzibas centra direktores vietniece Brigita Liepina,
piedaloties sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Grand Credit”,

juridiska adrese: Palasta iela 7, Riga, LV - 1050

vienotas registracijas numurs: 50003952521

pilnvarota persona

vards, uzvards: (...)

personas kods: (...)

izskatija administrativa parkapuma lietu un konstatgja:

Paterétaju tiesibu aizsardzibas centrs (turpmak — PTAC), pamatojoties
uz Reklamas likuma 14.panta pirmo dalu, ir izveértgjis SIA ,,Grand Credit”
(turpmak — Sabiedriba) sniegto reklamu — Nopietniem cilvékiem — mierigi
krediti! Grand Credit (turpmak — Reklamal) un Nopietniem cilvekiem — mierigi
krediti! Tel.:80000688 www.grandcredit.lv (turpmak — Reklama2) — atbilstibu
normativo aktu prasibam. Reklamas1 izplatiSana konstateéta 2010.gada 3.marta
uz Palidzibas ielas un Brivibas ielas stiira €kas fasades. Reklamas?2 izplatiSana
konstateta 2010.gada 3.marta interneta portala www.tvnet.lv.

2010.gada 10.marta PTAC nosiitija Sabiedribai vestuli Nr. 21-06/1949-
P-31, kura informé&ja par Reklamas1 un Reklamas?2 neatbilstibu normativo aktu
prasibam, ka ar1 par lietvedibas administrativa parkapuma lieta uzsakSanu,
lietas izskatiSanas vietu, laiku un Sabiedribas tiesibam izteikt viedokli
administrativa parkapuma lieta. Vienlaikus PTAC pieprasija Sabiedribai sniegt
informaciju par Reklamasl un Reklamas2 izplatiSanas vietam, laikiem un
apjomu.

2010.gada 22.marta PTAC sanéma Sabiedribas 2010.gada 22.marta
paskaidrojumu administrativa parkapuma lieta (turpmak — Paskaidrojums),
kura Sabiedriba norada, ka Reklamal nav veérté§jama ka reklama, bet gan ka
izkartne. Paskaidrojuma Sabiedriba norada, ka izkartnu un reklamas




izvietoSanu Rigas pilséta nosaka 2005.gada 8.marta (prot. Nr.149, 3.§) Rigas
domes saistoSie noteikumi Nr.91 , Par reklamu, izkartnu un citu informativo
materialu izvietoSanas kartibu Riga”, kuros ir noteikti termini izkartne un
reklamas, kas nav sinonimi. Sabiedriba inform&, ka izkartnes izvietoSanu ir
saskanojusi Rigas domes Rigas pils€tas biivvalde, ko apliecina Izkartnes pase
Nr.1135/09 (kopija pievienota Paskaidrojumam), un Rigas domes Rigas
pilsétas biivvalde, saskanojot izkartni, neesot aizradijusi par papildu
informacijas nepiecieSamibu. Sabiedriba uzskata, ka Reklamal ir atzistama par
izkartni un uz to nebiitu attiecinami Reklamas likums un Ministru kabineta
noteikumi Nr.692 , Noteikumi par patérétaja kredit€Sanas ligumu” (turpmak —
Noteikumi), jo pie tas izvietoSanas ir min€ti Rigas domes saistoSie noteikumi
nr.91 un noteikta kartiba ir sanemta Izkartnes pase.

Attieciba uz Reklamu2 Sabiedriba Paskaidrojuma norada, ka ta ir
atsauce uz citu ,,Web-lapu” — uzklikskinot uz tas, interneta lietotajs noklist
attiecigaja reklamétaja ,,Web lapa”. Sabiedriba vér§ PTAC uzmanibu uz to, ka
Sabiedribas majas lapa www.grandcredit.lv ir sniegta Noteikumu
14.2.apakSpunkta noteikta informacija. Sabiedriba paskaidro, ka saskana ar SIA
»1IV NET” baneru — atsaucu uz citu majas lapu izvietoSanas noteikumiem,
teksta saites garuma ierobezojums ir 75 zimes, un, nemot véra, ka tieSsaistes
primarais uzdevums ir interneta lietotaja noklGSanas nodroSinasana uz tieSsaiste
min€to majas lapu informacijas sanemsanai, Sabiedriba uzskata, ka tada veida
tieck nodroSinata personas informé&Sana par atbildigu aiznemsanos un spgjas
atmaksat aizdevumu izvertésanu.

Vienlaikus Sabiedriba, lai uzlabotu sniegto pakalpojumu kvalitati un
nodroSinatu paterétaju tiesibu efektivu aizsardzibu, peéc PTAC 2010.gada
10.marta vestules Nr. 21-06/1949-P-31 sanemsSanas, nekavejoties sazinajas ar
SIA ,,TV NET” ar ligumu mainit teksta saites izvietoSanas noteikumus, un
Sabiedribas Reklama2 tika papildinata ar tekstu — Izvérté savas finanses,
aiznemies atbildigi!

Papildus Sabiedriba Paskaidrojuma ari norada, ka visas reklamas loti
atbildigi izverté reklamas tekstu, ko apliecina tas, ka patérétaju informéSana par
,»atbildigu aiznemSanos un sp&jas izvertéSanu atmaksat kreditu” ir ieklauta SIA
,1zdevniecibas nams ,,Petits”” izdotajos preses izdevumos — ,,Cas”, ,,Subbota”,
,»Tele programma s Djagej Misei”, ,,Reklama”, ,,Tava programma” un ,,Rigas
Santims”, radio ,,Krievijas Hiti” tera un Sabiedribas majas lapa.

Sabiedriba Paskaidrojuma norada, ka, izveértgjot lietderibas apsvérumus
un Sabiedribas rakstveida paskaidrojumu, ka ari Sabiedribas gatavibu
sadarboties un nekavgjoties rikoties, Sabiedribai biitu lietderigi piemérot
Reklamas likuma 15.panta ceturtas dalas 2. vai 4., vai 6.punkta noteikumus,
nesaucot Sabiedribu pie administrativas atbildibas. Papildus Sabiedriba
Paskaidrojuma apnemas lidz 2010.gada 1.aprilim Reklamal (kas ir Izkartne)
ieklaut informaciju par atbildigu aiznems$anos un nepiecieSamibu izvertét speju
atmaksat kreditu. Sabiedriba Paskaidrojuma izsaka gatavibu art turpmak aktivi
sadarboties ar PTAC un nemt véra ta ieteikumus.



Sabiedriba Paskaidrojuma sniedz informaciju, ka Reklama2 portala
www.tvnet.lv no 2010.gada 23.februara Iidz 2010.gada 26.martam.

Lietas izskatiSanas laika Sabiedribas parstave pamatojas uz rakstveida
sniegtajiem Paskaidrojumiem, inform&ja, ka Reklamal Sobrid ir sniegta
nepiecieSama informacija, iesniedzot attiecigu apliecinajumu. Papildus lietas
1zskatiSanas laika Sabiedribas parstave paskaidroja, ka saskanojot Reklamul ka
izkartni, palavas, ka Reklamal ir izkartne un uz to neattiecas Noteikumu un
Reklamas likuma prasibas. Sabiedribas parstave liidza izbeigt lietvedibu un
nepiemérot administrativo sodu.

Izvertgjot lieta esoSos materialus, PTAC secina:

Reklamas likuma 1.panta ir noteikts, ka reklama ir ar saimniecisko vai
profesionalo darbibu saistits jebkuras formas vai jebkura veida pazinojums vai
pasakums, kura nolitks ir veicinat precu vai pakalpojumu (ari nekustama
ipasuma, tiesibu un saistibu) popularitati vai pieprasijumu péc tiem. Nemot
vera to, ka Reklamal ir noradits Sabiedribas logo, savukart Reklama2 ir
noradita Sabiedribas majas lapas adrese un Reklama2 darbojas ka interaktiva
saite uz Sabiedribas majas lapu www.grandcredit.lv, konstatejams, ka
Reklamas1 un Reklamas2 (turpmak — kopa Reklamas) devéjs ir Sabiedriba.

PTAC norada, ka saskana ar Reklamas likuma 2.panta 1.punktu reklamu
izgatavoSanu un izplatiSanu reglamenté Reklamas likums. Reklamas likuma
7.panta otra dala nosaka, ka papildu prasibas attieciba uz atsevisSku precu,
precu grupu vai pakalpojumu reklamas saturu, noforméjumu vai izplatiSanas
kartibu (ari reklamas izplatiSanas kartibu atseviskos masu informdcijas
lidzeklos) nosaka Ministru kabinets. Paterétaju krediteSanas reklamas
ietveramo informaciju nosaka Noteikumi.

Saskana ar Noteikumu 14.2.apakSpunktu, reklamejot iespeju kreditét
patérétaju, reklama ietver informdciju, kas bridina patérétaju par
nepiecieSamibu atbildigi aiznemties un izvertét spéju atmaksat kreditu.

Nemot vera, ka Sabiedriba Reklamas piedava kreditu, PTAC konstate,
ka Reklamas ir uzskatamas par patérétaju kredit€Sanas reklamam un Sabiedriba
tajas nav ieklavusi min€to informaciju, tadéjadi parkapjot Noteikumu 14.2.
apakSpunkta nosacijumus, lidz ar to neievérojot Reklamas likuma 3.panta
pirmaja dala noteikto likumiguma prasibu.

Attieciba uz Paskaidrojuma sniegto Sabiedribas argumentu, ka
Reklamal ir izkartne nevis reklama un tas izvietoSanu nosaka 2005.gada
8.marta (prot. Nr.149, 3.§) Rigas domes saistoSie noteikumi Nr.91 ,Par
reklamu, izkartnu un citu informativo materialu izvietoSanas kartibu Riga”, ka
ar1, saskanojot izkartni, Rigas domes Rigas pils€tas biivvaldé neesot sanemti
aizradijjumi par papildu informacijas nepiecieSamibu, PTAC norada, ka
iepriekSminétie noteikumi ir izdoti ar1 saskana ar Reklamas likuma 7.panta
treSo dalu, kas nosaka, ka pasvaldibas, ieverojot sa likuma un citu normativo
aktu noteikumus reklamas jomd, var izdot saistoSus noteikumus par reklamas
izplatisanu publiskds vietas attiecigaja administrativaja teritorija, ari nosakot
vietas, kuras aizliegta atsevisku precu grupu vai pakalpojumu reklamas




izplatiSana, 11dz ar to paSvaldibu kompetence ir reklamas izplatiSanas kartibas
saskanoSana nevis satura izvertéSana. Papildus PTAC norada, ka saskana ar
iepriekSminéto noteikumu 5.28.apaksSpunktu, kas nosaka, ka par reklamas
saturu - valstu, karogu, pilsétu nosaukumu un simbolikas, komersantu
nosaukumu, ka ari firmu precu zimes lietoto nosaukumu (logotipi,
simbolizejosas grafiskas zimes, kurds ieklauti burti, vardi, teikumi u.tml.)
ieklausanu un izmantoSanu izvietojamas reklamas atbild reklamas devéjs,
konkrétaja gadijuma par Reklamasl saturu ir atbildiga Sabiedriba, jo
iepriekSminétie noteikumi nosaka_izvietoSanas kartibu nevis paredz konkréto
reklamu, izkartnu, informativo materialu tekstu saskanoSanu, ka ari Rigas
domes Rigas pilsétas biivvalde neuzrauga un nesaskano reklamu saturu.

Nemot véra minéto, PTAC norada, ka Sabiedribas sniegtais arguments,
ka Reklamal ir izkartne, uz ko neattiecas Reklamas likuma un Noteikumu
prasibas nav atzistams par pamatotu, jo Sabiedriba Reklamal ir ieklavusi
tekstu — Nopietniem cilvekiem — mierigi krediti!/, tad€jadi sniedzot informaciju
par Sabiedribas piedavatajam kredita sanpemsSanas iesp€jam, piedavajot
patérétajiem sapemt kreditu, tadejadi konstat€jams, ka Reklamal veicina
konkréta pakalpojuma — patérétaju kredit€Sanas — popularitati un pieprasijumu
pec ta. Lidz ar to Reklamal uzskatama par reklamu Reklamas likuma 1.panta
izpratng€, jo ta atbilst Saja tiestbu norma noteiktajam reklamas pazimém

PTAC nem véra Administrativa procesa likuma 66.panta pirmaja dala
noteiktos lietderibas apsvérumus, vertgjot administrativa akta izdoSanas
nepiecie$amibu, piem&rotibu, atbilstibu un vajadzibu. Saja sakara PTAC nem
vera, ka jau 2009.gada 24.februari nosiitija Sabiedribai uz tas juridisko adresi
Riga, Palasta iela 7 vestuli Nr.21-06/1395, kura informgja, ka Sabiedribas
sniegta reklama laikraksta ,,Rigas Santims Nr.6” (18.-24.02.2009.), kur cita
starpa minéts: ,,Serjoznim [jugam — spokoinije kregiti.... do 50 000 Ls —
kregitnie kanikuli, na srok do 15 let — lojalnie uslovija. Grand — credit — vam
ne povregit! Berike kregit razumno.”, neatbilst reklamu reglament&joso
normativo aktu prasibam, jo taja nebija ietverta pilniga Noteikumu
14.2.apakspunkta noradita informacija. PTAC ierosinaja Sabiedribai noveérst
konstatéto parkapumu un nodroSinat reklamas atbilstibu normativo aktu
prasibam. PTAC konstatgja, ka Sabiedriba ir to noversusi.

Attieciba uz Sabiedribas Paskaidrojuma sniegto argumentu, ka
Reklama2 ir atsauce uz citu ,,Web-lapu” — Sabiedribas majas lapu
www.grandcredit.lv, kura ir sniegta Noteikumu 14.2.apakSpunkta noradita
informacija, PTAC norada, ka Reklama2 ir izvietota portala www.tvnet.lv
labaja pus€ sadala ,,Reklama”, Iidz ar to Reklama2uzskatama par reklamu
Reklamas likuma izpratng€, jo tai piemit visas Reklamas likuma 1.panta
reklamas definicija noraditas pazimes, proti, par reklamu atzistams jebkuras
formas vai jebkura veida pazinojums, kas saistits ar Sabiedribas saimniecisko
darbibu (Saja gadijuma patérétaju kredit€Sanas pakalpojumu sniegSana) un
konkrétas Reklamas satur pazinojumu par Sabiedribas piedavato pakalpojumu
un sniegtas konkréta Sabiedribas piedavata pakalpojuma popularizéSanas
noliika. Lidz ar to apstaklis, ka informacija ir sniegta Sabiedribas majas lapa




www.grandcredit.lv nenodro$ina informacijas sniegSanu portala www.tvnet.lv
izvietotaja reklama (Reklama2).

Izvertejot konkréto gadijumu, PTAC konstaté, ka saskana ar Reklamas
sniegto informaciju, ka ar1, pemot veéra to, ka Reklama2 darbojas ka saite uz
Sabiedribas majas lapu www.grandcredit.lv, un Reklamas likuma 10.panta
pirmo dalu, kas nosaka, ka reklamas devejs ir persona, kura nolika giit
komercialu vai citadu labumu pati izgatavo un izplata reklamu vai kuras
uzdevumd un interesés cita persona izgatavo vai izplata reklamu, Sabiedriba ir
uzskatama par konkréto reklamu devéju.

Reklamas likuma 10.panta tre$a dala nosaka, ka reklamas devéjs ir
tiesigs izgatavot, pasiitit, izplatit vai nodot izplatiSanai tikai tadu reklamu, kas
nav pretrund ar So likumu un citiem normativajiem aktiem.

Reklamas likuma 14.panta tresa dala nosaka — ja uzraudzibas iestade,
izvertejot reklamu, konstate, ka reklama neatbilst normativo aktu prasibam, ta
pienem vismaz vienu no Sa likuma 15.panta ceturtaja dald minétajiem
lemumiem. Par piepemto léemumu Uzraudzibas iestade rakstveida informé
procesa dalibniekus.

Reklamas likuma 15.panta ceturta dala nosaka - ja reklama neatbilst
normativo aktu prasibam, Uzraudzibas iestdde ir tiesiga pienemt vienu vai
vairakus lemumus, ar kuriem: 1) uzdod reklamas devejam sniegt reklama,
precu markéjuma vai citada veida papildu informaciju, kas ir bitiska no
personu aizsardzibas vai saimnieciskas darbibas veicéju, vai profesionalas
darbibas veicéju likumigo tiesibu viedokla;2) pieprasa izsléegt no reklamas
atseviskus elementus (informaciju, vizualos attélus, skanu vai citus specialos
efektus);3)aizliedz izplatit reklamu,; 4)pieprasa atsaukt reklamu;5) pieméro
administrativo sodu likuma noteiktaja kartiba; 6)uzdod reklamas devéjam vai
reklamas izplatitajam izbeigt parkapumu un nosaka terminu parkapuma
izbeigSanai.

Izvertgjot lietderibas apsvérumus, proti, to, ar kada veida l€mumu
konkrétaja situacija tiktu panakta vispar€ja augsta limena paterétaju tiesibu
aizsardziba ne tikai Sobrid, bet arT nakotné, ka ari, nemot véra Sabiedribas
rakstveida paskaidrojuma sniegto informaciju, ka tada veida reklamas ka
Reklama2 tiek sniegta informacija, kas bridina patérétaju par nepiecieSamibu
atbildigi aizpemties un izvertét sp&ju atmaksat kreditu, ka ari Sabiedribas
izteikto apnemsSanos sniegt nepiecieSamo informaciju ari Reklamal Iidz
2010.gada 1.aprilim, PTAC uzskata, ka Sabiedribai nav lietderigi uzlikt kadu
no Reklamas likuma 15.panta ceturtas dalas 1.—4., 6.punkta paredz&tajiem
tiesiskajiem pienakumiem. Nemot ve&ra, ka Reklamu iesp&jama negativa
ietekme jau ir neatgriezeniski notikusi un saskana ar Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 9.panta pirmo dalu Sabiedriba ir
izdarTjusi administrativo parkapumu, PTAC uzskata, ka Sabiedribai ir
piemérojams administrativais sods.

Atbilstosi Reklamas likuma 2.panta otrajai dalai viens no Reklamas
likuma meérkiem ir aizsargat personu, ka ari visas sabiedribas intereses
reklamas joma. Tadgjadi, sniedzot reklamu, reklamas devéjam janodroSina, lai



personas un kopuma visas sabiedribas intereses netiktu aizskartas un personas
sanemtu normativajiem aktiem atbilstosas reklamas.

Saskana ar LAPK 32.panta otras dalas noteikumiem, uzliekot sodu, nem
vera izdarita parkapuma raksturu, parkap€ja personibu, vina vainas pakapi,
atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos apstaklus. Iestade parkap&ju ir tiesiga
atbrivot no administrativas atbildibas saskana ar LAPK 21.panta pirmas dalas
noteikumiem tikai tada gadijuma, ja izdaritais parkapums ir maznozimigs.
Konkrétaja gadijuma no lietas materialiem izriet, ka Sabiedriba ir pielavusi
normativajiem aktiem neatbilstoSu paterétaju kredit€Sanas reklamu sniegSanu,
kas nav uzskatams par maznozimigu parkapumu.

LAPK 32.panta pirma dala nosaka, ka sodu par administrativo
parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kurda paredzéta
atbildiba par izdarito parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem
aktiem par administrativajiem parkapumiem.

Nemot véra, ka Sabiedriba, sniedzot Reklamas, nav ietvérusi Noteikumu
14.2.apakSpunkta noteikto informaciju, Iidz ar to — Reklamas likuma 3.punkta
noteikto likumiguma prasibu, secinams, ka Sabiedriba ir sniegusi
normativajiem aktiem neatbilstoSas reklamas. Tad€jadi Sabiedriba tiek saukta
pie administrativas atbildibas par administrativo parkapumu, kurs ir paredzets
LAPK 166." panta otraja dala, kura noteikts, ka par normativo aktu prasibam
neatbilstosas reklamas sniegsanu vai izplatiSanu juridiskajam personam uzliek
naudas sodu no piecsimts lidz desmittitkstos latiem.

Lemjot par naudas soda pieméroSanu, PTAC nem véra Administrativa
procesa likuma 5., 13.pantu un 66.panta pirmaja dala minétos tiesibu principus
un lietderibas apsvérumus, lai noteiktu lémuma par personas sodiSanu
piemérotibu un atbilstibu, konkrétaja gadijuma, ievérojot saméribu starp pie
atbildibas saukta tirgus dalibnieka ricibu un tam uzliekamo ierobezojumu, ka
ar1 paterétaju (visas sabiedribas) tiesiskas intereses, taja skaita, tiesibas sanemt
Reklamas likumam atbilstosu reklamu, un So intereSu aizskarumu, to, ka
piemérojamam sankcijam jabut efektivam un atturosam. Tadgjadi PTAC
uzskata, ka attiecigo mérki nav iesp&ams sasniegt ar citiem lidzekliem,
nepiemerojot Sabiedribai administrativo sodu.

Izveértéjot administrativas lietas materialus, PTAC nav konstatgjis
apstaklus, kas saskana ar LAPK 34.pantu pastiprinatu atbildibu par
administrativo parkapumu, bet, nemot véra, ka Sabiedriba tada veida reklama
ka Reklama2 un arT Reklamal sniedz informaciju, kas bridina patérétaju par
nepiecieSamibu atbildigi aiznemties un izvertet sp&ju atmaksat kreditu, PTAC
ir konstatgjis apstaklus, kas saskana ar LAPK 33.panta treSo dalu mikstina
atbildibu par administrativo parkapumu.

Izvertgjot iepriek§ minctos apstaklus, ka ari nemot véra izdarita
parkapuma raksturu, parkap€ja personibu, atbildibu mikstinoSos apstaklus un
atbildibu pastiprinoSo apstaklu neesamibu, ka ari iev€rojot vienlidzibas
principu, PTAC uzskata, ka par normativo aktu prasibam neatbilstoSu reklamu
sniegSanu Sabiedribai ir uzliekams naudas sods Ls 500,00 apméra, kas ir
uzskatams par sameérigu, nemot véra izdarita parkapuma raksturu, Reklamu



iespgjamo negativo ietekmi uz sabiedribu (patérétajiem), ka ari, lai motivétu
Sabiedribu un citas personas turpmak nepielaut normativo aktu parkapumus
reklamas sniegSana.

Izvert§jot lietas materialus un izskatiSana konstatétos apstak]us,
pamatojoties uz LAPK 8.panta pirmo dalu, 14." pantu, 22.pantu, 23.panta
pirmas dalas 2.punktu, 32.panta pirmo un otro dalu, 33.panta tredo dalu, 166."
panta otro dalu, 215.* pantu, 274.pantu, 275.panta pirmas dalas 1.punktu,
Administrativa procesa likuma 5.pantu, 12.pantu, 13.pantu, 66.panta pirmo
dalu, Reklamas likuma 1.pantu, 2.panta pirmo un otro dalu, 3.panta pirmo dalu,
7.panta otro dalu, 10.panta pirmo un treSo dalu, 14.panta pirmo un treSo dalu,
15.panta ceturtas dalas 5.punktu un Noteikumu 14.2. apakSpunktu

nolemts:

uzlikt SIA ,,Grand Credit”,

juridiska adrese: Palasta iela 7, Riga - 1050

vienotas registracijas numurs: 50003952521
naudas sodu Ls 500,00 (pieci simti) apmera.

Piegpemto 1émumu par administrativo parkapumu SIA ,,Grand Credit” ir
tiesibas parstidzeét likuma paredzetaja kartiba. Saskapa ar Reklamas likuma
17.pantu uzraudzibas iestades lémumu var parsiidzét Administrativaja rajona
tiesa Riga, Antonijas iela 6 viena méneSa laika no dienas, kad 1€émums stajies
speka. Lemuma parsiidzeéSana neaptur ta darbibu.

Naudas sods jasamaksa ar parskaitijumu, maksajuma uzdevuma noradot:

Saneméjs: Valsts kase Registracijas numurs
90000050138
Sanéméja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV22

Konts (IBAN) LVI2TREL1060121019400
Maksajuma mérkis: Lémums Nr. E03-KREUD-20
Pienemsanas datums: 2010.gada 25.marta

Naudas sods jasamaksa ne vélak ka 30 dienu laika pe&c dienas, kad
sanemts l@muma noraksts.

Direktores vietniece (paraksts) B.Liepina

(..)
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