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Par administrativa soda uzlik§anu

Par negodigas komercprakses 1stenoSanu, par kuru paredzéts
administrativais sods Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 166."
panta treSaja dala

Pat&rétaju tiesibu aizsardzibas centra direktores vietniece Brigita Liepina,

piedaloties SIA ,,Technology Mobile”

juridiska adrese: Elizabetes iela 9-2, Riga, LV-1010,
registracijas numurs: 40103256714,

kuru parstav

pilnvarota persona, ***:

skskok

personas kods: ***
izskatija administrativa parkapuma lietu un konstatéja:

Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs (turpmak — PTAC), pamatojoties uz
Negodigas komercprakses aizlieguma likuma (turpmak — NKAL) 15.panta
pirmo dalu, ir veicis abonéSanas pakalpojuma ,DIETA” (turpmak -
Pakalpojums) atbilstibas pieterétaju tiesibu reglamentgjoSiem normativajiem
aktiem izvertéSanu. IzveértéSana PTAC konstat€ja turpmak noradito:

[1] Pakalpojuma ietvaros paterétajiem par maksu tika nodroSinata
piekluve interneta majas lapas (turpmak — Majas lapa), kas pieejama péc
interneta adreses http:/dieta.lv, Tpagam sadalam. Sis Majas lapas sadalas bija
pieejamas tikai paterétajiem, kas, izmantojot mobila talruna iszinu sitiSanas
pakalpojumu, bija noslégusi Pakalpojuma abon&Sanas ligumu, un tajas tika
sniegta informacija par veseligu uzturu, veselibas un izskata uzlaboSanas
iespéjam un fizisko aktivitasu padomi. Pakalpojuma pasiitiSanai tika izmantota
mobila talrupa Tszinu siitiSana metode, izmantojot atslégas vardu ,,DIETA” un
talruna numuru 157.

Ta ka komercprakses izvertéSanas laika Majas lapa netika noradita
informacija par Pakalpojuma sniedz&ju, PTAC, rikojoties normativajos aktos
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noteiktas PTAC kompetences ietvaros, konstat€ja, ka atslégas vardu ,,DIETA”
un talrupa numuru 157 ,ekspluate” SIA ,,Technology Mobile” (turpmak —
Sabiedriba). Pamatojoties uz So informaciju, PTAC bija pamats uzskatit, ka, ta
ka Pakalpojuma sniegSana ir saistita ar Sabiedribas saimniecisko darbibu,
konkréta Pakalpojuma sniedzgjs ir Sabiedriba.

[2] Interneta parlikprogramma, ievadot Majas lapas interneta adresi
http://dieta.lv, tika atvértas Majas lapas sadalas, kuras, nenoradot informaciju
par Pakalpojuma sniedz€ju, Pakalpojuma raksturojumu, cenu un distances
liguma noteikumiem, paterétajs meérktiecigi tika virzits uz Pakalpojuma
pasiitiSanu. Pirmaja Majas lapas sadala patérétajam ar asociativiem lidzekliem
(izmantojot slaidas, sportiskas foto modeles fotografiju un Majas lapas
kontrolpogu) tika piedavats samazinat svaru, uzlabot augumu un iegiit sportisku
izskatu. Nospiezot kontrolpogu ar nosaukumu ,,Es ari ta gribu”, paterétajam
tika atvérta Majas lapas sadala, kura tiek uzdots jautajums: ,,Ko darit par Ls
0,15?”. Atbildei uz So jautajumu paterétajam tika piedavatas divas iesp€jas, kur
viena no tam deva iesp&ju noskatities video klipu, bet, izmantojot otru iesp&ju un
nospiezot Majas lapas kontrolpogu ,, Dieta.lv Sakt realu notievéSanu”, atveras
Majas lapas sadala, kura patérétajam tika piedavats ievadit mobila talruna
numuru.

Ja paterétajs ievada pieprasito mobila talruna numuru, tad uz $o talruni
tiek nosttita 1szina ar paroli un Majas lapa tiek atvérta sadala, kura tiek sniegta
informacija: ,,Pakalpojums pieejams visu laiku. Registréjoties sanemsiet pieeju
portalam dieta.lv par maksu 0,15Ls diend uz 2 nedelam, kas ir minimalais
abonésanas laiks. Sis ir abonéSanas pakalpojums, td termins pagarinds
automatiski. Lai pieteiktos pakalpojumam sitiet sms DIETA uz nr. 157.
Piesakoties pakalpojumam, tiek nemta maksa uzreiz par 2 nedelam, kas sastada
2.06 Ls. Pakalpojuma pagarinasana notiek automatiski uz 2 nedelam ar sms
palidzibu par maksu 2.06 Ls. Lai partrauktu abonésanu, siitiet sms DIETA
STOP uz nr. 157. Informdcijai. konsultants@dieta.lv.”

[3] Piedavata Pakalpojuma ietvaros patérétajam uz 2 ned€lu ilgu terminu
par samaksu 2,06 Ls/2 ned€las tika nodroSinata pieeja Majas lapas sadalam,
kuras tiek sniegta informacija par uztura, veselibas un izskata uzlaboSanas,
fizisko aktivitasu jautajumiem. Ja Pakalpojums netika partraukts, nosiitot 1szinu
DIETA STOP uz talruna numuru 157 péc §1 2 ned€lu termina notec€Sanas,
Pakalpojuma abon€Sana par attiecigo Pakalpojuma maksu tika automatiski
pagarinata v€l par 2 nedélam. Sanemot Pakalpojumu, tatad péc tam, kad bija
veikta Pakalpojuma pasiitiSana (noslégts distances ligums), patérétajam vairs
netika sniegta informacija par Pakalpojuma izmanto$anas noteikumiem un ta
partraukSanas iesp&jam un vienigais bridis, kad $ada informacija patérétajam
bija pieejama, bija bridis, kad paterétajam Majas lapa tika piedavats ievadit uz
mobilo talruni sanemto paroli, tadejadi noslédzot distances ligumu.

[4] Automatiski pagarinot Pakalpojuma abonéSanu, Sabiedriba
paterétajam nosita 1szinu, kura tika ietverts pazinojums ,, Portala Dieta.lv lasiet,
ka reali notievet un pareizi sportot. Novelam panakumus un skaistu augumu!”,
ka ar1 atkartoti tika piemérota Pakalpojuma abong&Sanas maksa 2,06 LVL




3

apmera. Automatiski pagarinot Pakalpojuma abon&Sanu, patérétajam netiek
sniegta informacija par to, kada veida paterétajs varetu atteikties no
Pakalpojuma.

[5] PTAC Sabiedribai 2010.gada 26.februari nosiitija véstuli Nr.21-
06/1592-P-13 ,Par lietvedibas administrativa parkapuma lieta uzsakSanu,
uzaicingjumu uz administrativa parkapuma lietas izskatiSanu” (turpmak —
Véstule). Saja Véstuleé Sabiedribai tika noraditi konstatétie parkapumi, un
Sabiedribai lidz 2010.gada 18.martam tika ltigts iesniegt rakstveida viedokli un
argumentus lieta. Sabiedribas rakstveida viedokli un argumentus PTAC nav
sanemis.

[6] PTAC ir konstatgjis, ka péc Ve&stules sanemsanas Sabiedriba taja
noraditos parkapumus ir noversusi.

[7] Lietas izskatiSanas laika Sabiedribas parstavis informéja PTAC, ka
Sabiedriba neesot liela, vienigais pastavigais darbinieks esot Sabiedribas valdes
loceklis. Attiecigais portals esot darbojies jau vairakus gadus, bet Sabiedriba So
portalu esot parpémusi. No 2009.gada Ziemassvétkiem Sabiedriba Saja Majas
lapa ir uzsakusi maksas pakalpojumu piedavasanu paterétajiem. Sabiedriba ir
dibinata 2009.gada novembr.

Sabiedribas parstavis paskaidroja, ka Sabiedribai nebija noliika maldinat
patérétajus un péc PTAC attiecigas vestules sanemsSanas visi konstatétie
parkapumi tika nekav€josi noversti. Sabiedribas parstavis izteica apnemsanos
turpmak sadarboties ar PTAC un nepielaut patérétaju tiesibu parkapumus.

Sabiedribas parstavis inform&ja PTAC, ka péc Pakalpojuma sniegSanas
uzsakSanas Sabiedriba ar pretenzijam bija versuSiem apméram 3 — 4 paterétaji
un Siem paterétajiem Sabiedriba ir partraukusi Pakalpojuma sniegSanu un
atmaksajusi paterétaju prasijjumu summas par sniegtajiem pakalpojumiem, par
kuru sanemsanu patérétaji nebija apmierinati.

Izvertejot lieta esoSos materialus, PTAC secina turpmak minéto:

1) NKAL 1.panta pirmas dalas 2.punkta ir noteikts, ka komercprakse ir
darbiba (uzvediba, apgalvojums, komerciala sazina, tirgvediba) vai bezdarbiba
(nokluséjums), kas tiesi saistita ar tirdzniecibas veicindasanu, preces
(kermeniskas vai bezkermeniskas lietas) pardosanu vai pakalpojuma sniegSanu
patéretajam. NKAL 1.panta pirmas dalas 1.punkts nosaka, ka komercprakses
istenotdjs ir razotdajs, pakalpojuma sniedzéjs vai pardevejs, kas savas
saimnieciskas vai profesionalas darbibas ietvaros isteno komercpraksi, ka art
jebkura cita persona, kas rikojas razotaja, pakalpojuma sniedzéja vai pardeveja
varda vai uzdevumd.

PTAC norada, ka Pakalpojuma sniegSana un piedavasana paterétajiem,
izmantojot Majas lapu un mobila talruna iszinas, ir uzskatama par komercpraksi
NKAL 1.panta pirmas dalas 2.punkta izpratn€. Kaut arT ne paterétajiem siititajas
1szinas, ne Majas lapa konkrétas komercprakses izveértéSanas laika netika
noradita informacija par Pakalpojuma sniedz&ju, PTAC, pamatojoties uz iegiito
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informaciju, uzskata, ka Pakalpojuma sniedzg€js un lidz ar to komercprakses
istenotdjs konkrétaja gadijuma ir Sabiedriba. Talrupa numura 157 un atslégas
varda ,,DIETA” izmantoSana ir nesaraujami saistita ar Pakalpojuma sniegSanu,
jo Sis tehnologiskais risinagjums nodroSina distances liguma noslégsanu un
Pakalpojuma maksas pieméroSanu Pakalpojuma sapeémeéjiem. Apstaklis, ka
talruna numuru 157 un atslégas vardu ,,DIETA” ,,ekspluate”, tatad saimnieciskas
darbibas ietvaros izmanto konkréta Sabiedriba, apstiprina faktu, ka Sabiedriba ir
konkréta Pakalpojuma sniedzgjs un komercprakses istenota;s.

2) NKAL 4.panta pirmaja dala ir noteikts, ka negodiga komercprakse ir
aizliegta. Savukart NKAL 4.panta otras dalas 2.punkts nosaka, ka komercprakse
ir negodiga, ja ta ir maldinosa. NKAL 10.panta pirmaja dalas 1.punkta ir
noteikts, ka komercpraksi uzskata par maldinosu, ja, nemot véra visas tas
ipatnibas un visus apstaklus, ka ari taja izmantota sazinas lidzekla
ierobezojumus var secinat, ka tiek nokluséta biitiska informdcija, kas vidusméra
paterétajam ir nepiecieSama, lai pienemtu uz informdciju balstitu lemumu, un
komercprakses ietekmé vidusmera patérétdjs pienem vai var pienemt tadu
lemumu par liguma slegsanu, kadu citadi nebiitu pienémis. Savukart NKAL
10.panta pirmas dalas 2.punkts nosaka, ka komercpraksi uzskata par maldinosu,
ja, nemot véra visas tas ipatnibas un visus apstakjus, ka ari taja izmantota
sazinas lidzekla ierobezojumus var secinat, ka komercprakses istenotajs biitisku
informdciju slépj vai sniedz neskaidri, nesaprotami, divdomigi vai nepiemeérota
laika, vai nenorada komercprakses komercialo nolitku, ja tas jau no konteksta
nav skaidrs, un rezultata vidusmera patéretajs pienem vai var pienemt tadu
lemumu par liguma slegsanu, kadu citadi nebiitu pienémis.

NKAL 10.panta tresaja dala ir noteikts, ka, ja komercprakses istenotdjs
izmantotajai komercidalas sazinas formai piemérota veida piedava paterétdjam
iegadaties preci vai sanemt pakalpojumu un norada preces vai pakalpojuma
ipasibas un cenu, par butisku uzskata Sadu informdciju.:

1) preces vai pakalpojuma galvends ipasibas, ciktal tas konkrétajai precei
vai pakalpojumam iespéjams noradit, nemot véra izmantoto sazinas lidzekli;

2) komercprakses istenotaja adresi un identitati un, ja komercprakses
istenotajs darbojas cita tas istenotaja uzdevuma, - tad ari sa cita komercprakses
istenotaja adresi un identitati;

3) cenu (ieskaitot nodoklus) vai (ja preces vai pakalpojuma ipasibu de|
cenu nav iespéjams aprekindt ieprieks) tdas aprékinasanas veidu, ka ari visus
papildu (parvaddsanas, piegades vai pasta) izdevumus, ja tadi ir, vai (ja Siem
izdevumiem atbilstosos maksajumus nav iespéjams aprékindt ieprieks) noradi,
ka komercprakses istenotajs var iekaset papildu maksdajumus,

4) samaksas, piegades, liguma izpildes un siidzibu izskatiSanas kartibu, ja
ta atskiras no kartibas, kadu paredz profesionalds riupibas kritériji;

5) atteikuma tiesibas.

PTAC paskaidro, ka konkrétaja gadijuma Sabiedribas 1stenoto
komercpraksi PTAC ir vert€jis no vidusmera patérétaja uztveres viedokla, nemot
veéra Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/29/EK, kas attiecas uz
uznéméju negodigu komercpraksi iek§€ja tirgii attieciba pret paterétajiem un ar
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ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulu (EK) Nr.2006/2004 (,,Negodigas komercprakses direktiva”),
un Firopas Kopienu tiesas (turpmak — EKT) praksé noraditos vidusmeéra
patérétaja krit€rijus — paterétdjs, kurs ir pietiekoSi zinoss un labi informets, ka
ari pietiekosi verigs un piesardzigs (skat. Direktivas preambulas 18.punkts; EKT
C-112/99, 52.paragrafs; C-44/01, 55.paragrafs; C-356/04, 78.paragrafs; C-
381/05, 23.paragrafs).

3) PTAC ir konstatgjis, ka Sabiedriba, izmantojot Majas lapa iestradatos
tehnologisko risinajumus, soli pa solim (izmantojot dazadas Majas lapas
sadalas) virza patérétaju uz distances liguma noslégSanu. Miné&tie soli ir saistiti
ar noteiktu patérétaja darbibu veikSanu un ir uzskatdmi par Sabiedribas
mérktiecigam darbibam, kas ir vérstas uz Pakalpojuma piedavasanu un distances
liguma noslégSanu. PTAC uzskata, ka, konkrétaja veida piedavajot Pakalpojumu
un virzot patérétaju uz distances liguma noslégSanu, Sabiedribai ir pienakums
savlaicigi patérétajam sniegt tadu butisku informaciju, kas varétu ietekmeét
patérétaja lémumu par Pakalpojuma pasttiSanu. AtbilstoSi NKAL 10.panta
treSaja dala noteiktajam konkrétaja gadijuma par biitisku ir uzskatama vismaz
tada informacija, kas patérétajus inform&tu par Pakalpojuma raksturojumu,
Pakalpojuma sniedz&ju (komercprakses istenotaju), Pakalpojuma cenu (ieskaitot
visus nodoklus), samaksas kartibu, atteikuma tiesibam un iesp&jam atteikties no
Pakalpojuma. PTAC ir konstatgjis, ka informacija par Pakalpojumu, ta cenu un
atteikSanos no Pakalpojuma tika sniegta tikai viena bridi, proti, pirms uz
paterétaja mobilo talruni nosutitas paroles ievades, savukart cita NKAL 10.panta
tresaja dala minéta patérétajam lemuma pienemsanai bitiska informacija netika
sniegta vispar.

Nemot véra minéto, PTAC uzskata, ka Sabiedribas istenota komercprakse
saisttba ar Pakalpojuma piedavasanu un sniegSanu, ka ari distances liguma
slégSanu ir uzskatama par maldinoSu atbilsto§i NKAL 10.panta pirmas dalas
1.punkta noteiktajam, jo, piedavajot Pakalpojumu un distances liguma slégSanas
procesa, paterétajam netiek nodroSinata butiska informacija, kas ir nepiecieSama
uz informaciju balstita 1@muma pienemSanai par Pakalpojuma pasiitiSanu, un
tadel pateretajs pienem vai varétu pienpemt tadus léemumus par Pakalpojuma
pasiitiSanu un turpmaku Pakalpojuma izmantoSanu, kadus citadi, iesp&jams,
nepienemtu. Tadejadi $ada gadijuma tiek vai var tikt negativi ietekméta
patérétaja ekonomiska riciba. Sada komercprakse atbilstosi NKAL 4.panta otras
dalas 2.punktd noteiktajam ir uzskatama par negodigu komercpraksi, kas
atbilstos§i NKAL 4.panta pirmajai dalai ir aizliegta.

4) PTAC uzskata, ka apstaklis, ka Sabiedriba kada atseviska Majas lapas
sadala, proti, piedavajot patérétajam ievadit Majas lapa konkr€tu paroli un
tadejadi veicot ped€jo soli distances liguma noslégSanas procesa, sniedza
informaciju par Pakalpojumu, ta cenu un atteikSanas iesp€jam, nav uzskatams
par pietiekosu, lai uzskatitu, ka Sabiedriba bija izpildijusi visas nepiecieSamas
informacijas sniegSanas pienakumu piemerota veida un laika. PTAC uzsver, ka
patérétaja lémumu pienemsSanai biitiskajai informacijai ir jabiit pieejamai visa
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Pakalpojuma izmantoSanas laika. Nepastavigi pieejamas un nepilnigas
patérétajam svarigas informacijas sniegSana ir vért§jama ka maldinoSa
nokluséSana, kas atbilstoSi NKAL 10.panta pirmas dalas l.un 2.punkta
noteiktajam ir uzskatama par maldinoSu komercpraksi.

5) Papildinot iepriek§ miné€to, PTAC veér§ uzmanibu, ka, sniedzot tadu
abonéSanas pakalpojumu, kas automatiski tiek pagarinats, Sabiedribai
Pakalpojuma sniegSanas laika ir pienakums nodro$inat tadas iesp€jas, kas lautu
istenot paterétdja l€mumu par atturéSanos no turpmakas pakalpojuma
sanemsanas. NKAL 7.panta otraja dala ir noraditi lémumi, kas jebkuros
apstaklos ir uzskatami par , patérétdja lemumu slégt ligumu”, tai skaita ari
lemums par pakalpojuma sanemSanu vai lemums par atturéSanos no Sadas
ricibas. Atbilstosi NKAL 7.panta otras dalas 1.punktam, kas nosaka, ka
patérétaja 1émums par abonéSanas Pakalpojuma partrauksSanu ir uzskatams par
paterétaja lemumu slégt ligumu, un $ada lémuma istenoSanas ierobezoSana,
Pakalpojuma sniegSanas laika nenodroSinot biutisku informaciju, proti,
informaciju par iesp&jam attiekties no Pakalpojuma, ir uzskatama par maldino$u
komercpraksi NKAL 10.panta pirmas dalas 1.punkta izpratng, kas, ka ieprieks
minéts, atbilstosi NKAL 4.panta otras dalas 2.punkta noteiktajam ir atzistama
par negodigu komercpraksi un atbilsto§i NKAL 4.panta pirmaja dala
noteiktajam ir aizliegta.

6) NKAL 15.panta astota dala nosaka: Ja Uzraudzibas iestade atzist
komercpraksi par negodigu, ta ir tiesiga pienemt vienu vai vairakus lémumus, ar
kuriem: 1) uzliek komercprakses istenotajam par pienakumu atbilstosa veida
sniegt papildu informaciju, kas nepiecieSama, lai nodroSinatu komercprakses
atbilsttbu 8§a likuma prasibam; 2) uzlieck komercprakses 1istenotdjam par
pienakumu nekavéjoties izbeigt negodigu komercpraksi; 3) aizliedz negodigu
komercpraksi, ja ta veél nav uzsakta, bet ir paredzama; 4) uzliek komercprakses
istenotajam par pienakumu public@t attiecigajai komercpraksei atbilsto$a sazinas
lidzekli pazinojumu, kura norada laboto informaciju, atsaucot negodigo
komercpraksi; 5) piem&ro administrativo sodu likuma noteiktaja kartiba.

Izvertejot konkrétas Sabiedribas istenotas komercprakses raksturu un
butibu, ka arT nemot veéra apstakli, ka Sabiedriba, novérSot PTAC konstat€tos
parkapumus, ir partraukusi negodigas komercprakse 1stenosanu, PTAC uzskata,
ka nav lietderigi pienemt NKAL 15.panta astotas dalas 1., 2., 3., 4.punkta
noteiktos lémumus. Savukart, nemot véra apstakli, ka Sabiedribas istenota
komercprakse jau ir kait€jusi un/vai ir var€jusi neatgriezeniski kaitét paterétaju
tiesiskajam interes€m, un nemot véra Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa (turpmak — LAPK) 9.panta pirmo dalu, proti, ka Sabiedriba ir izdarTjusi
administrativo parkapumu, par kuru likuma paredzéta administrativa atbildiba,
PTAC uzskata, ka, pamatojoties uz NKAL 15.panta astotas dalas 5.punktu,
Sabiedribai par izdarito administrativo parkapumu, istenojot negodigu
komercpraksi, ir piemérojams administrativais sods, kas paredzéts LAPK 166."
panta treSaja dala.

PTAC ieskata ar administrativa soda palidzibu Sabiedriba tiks motiveta
sava turpmakaja komercdarbiba nepielaut atkartotu iepriek§ minéta parkapuma
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izdariSanu. Ar1 LAPK 1.panta pirma dala nosaka, ka administrativo parkapumu
likumdoSanas uzdevums ir aizsargat sabiedrisko iekartu, ipasumu, pilsonu
socidali ekonomiskas, politiskas un personiskas tiesibas un brivibas, ka art
komersantu, iestazu un organizdciju tiesibas un likumigas intereses, noteikto
parvaldes kartibu, valsts un sabiedrisko kartibu, nostiprinat likumibu, noverst
tiesibu parkapumus, audzinat pilsonus likumu precizas un stingras ieverosanas
gard, ieaudzinat vinos cienas pilnu attieksmi pret citu pilsonu tiestbam, godu un
pasScienu, pret sadzives noteikumiem, apzinigu attieksmi pret saviem
piendakumiem un atbildibu sabiedribas prieksa, un juridiskaja literatiira pausts
viedoklis, ka soda ka piespiedu lidzekla specialas prevencijas uzdevums ir
panakt, lai administrativa akta adresats neizdaritu jaunus prettiesiskus
nodarijumus. Soda generaldas prevencijas uzdevums ir pandakt, lai tos neizdaritu
citas personas. (Maris Baltais. lestades ricibas briviba un lietderibas
apsverumi. Jurista Vards, Nr.18(373), 17.05.2005.).Vienlaikus PTAC nem véra,
ka saskana ar LAPK 22.pantu administrativa soda piemérosanas mérkis ir art
audzinat personu, kura izdarijusi administrativo parkapumu, lai ta ievérotu
likumus.

Nemot veéra, ka ir izdarits administrativais parkapums, lietd nepastav
apstakli, kas varetu biit par pamatu lietvedibas izbeigSanai (LAPK 239.pants),
lieta nepastav apstakli, lai nepiemérotu administrativo sodu, ka art konstat€tais
parkapums nav uzskatdms par maznozimigu un tadel Sabiedribu konkrétaja
gadijuma nav atbrivojama no administrativas atbildibas (LAPK 21.pants), un ta
iemesla dgl, lai atturétu parkap€ju un citus tirgus dalibniekus no administrativo
parkapumu izdariSanas, ka ari Sadu parkapumu atkartoSanas, nepiecieSams
Sabiedribai piemérot administrativo sodu.

Sabiedriba tiek saukta pie administrativas atbildibas par administrativo
parkapumu, par kuru administrativais sods ir paredzéts LAPK 166."° panta
treSaja dala — par negodigu komercpraksi.

LAPK 32.panta pirma dala nosaka, ka sodu par administrativo
parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzéta
atbildiba par izdarito parkapumu, stingra saskanda ar So kodeksu un citiem
aktiem par administrativajiem parkdpumiem. Saskana ar LAPK 166." panta
treSo dalu par negodigu komercpraksi - uzliek naudas sodu juridiskajam
personam - lidz desmittiikstos latiem.

Lemjot par naudas soda pieméroSanu, PTAC nem véra Administrativa
procesa likuma noteiktos principus un 66.panta noteiktos lietderibas
apsvérumus, lai noteiktu Iémuma par personas sodiSanu piemérotibu un
atbilstibu, konkrétaja gadijuma ieverojot sameéribu starp pie atbildibas saukta
tirgus dalibnieka ricibu un tam uzliekamo ierobezojumu, ka ar1 paterétaju (visas
sabiedribas) tiesiskas intereses, t.sk., tiesibas sanemt normativajiem aktiem
atbilstoSu komercpraksi, un So intereSu aizskarumu, to, ka piem€rojamam
sankcijam jabiit efektivam un no parkapuma atkartoSanas atturoSam.

Izvert§jot administrativas lietas materialus, PTAC nav konstatgjis
apstaklus, kas saskana ar LAPK 34.pantu pastiprinatu atbildibu par
administrativo parkapumu.
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Nemot véra, ka Sabiedriba 1sa laika peéc PTAC Vestules nosttiSanas
noveérsa parkapumus, ka ari apnémas turpmak nepielaut lidzigus parkapumus,
PTAC ir konstatgjis apstaklus, kas saskana ar LAPK 33.panta treSo dalu
mikstina atbildibu par administrativo parkapumu.

Izvertejot iepriek§ minétos apstaklus, Sabiedribas mantisko stavokli,
1zdarTta parkapuma raksturu, parkapgja personibu, atbildibu mikstinoSo apstaklu
esamibu un pastiprinoSo apstaklu neesamibu, ka ari ieverojot vienlidzibas
principu, PTAC wuzskata, ka par negodigas komercprakses TstenoSanu
Sabiedribai ir uzliekams naudas sods Ls 50,00 apmera, kas konkrétaja gadijuma
ir uzskatams par samérigu naudas sodu, Ipasi pemot vera 1so Sabiedribas
saimnieciskas darbibas laiku, patérétajiem piedavajot konkrétos pakalpojumus,
ka art Sabiedribas mantisko stavokli.

[zvert§jot lietas materialus un izskatiSana konstatétos apstaklus,
pamatojoties uz LAPK 9.panta pirmo dalu, 14." pantu, 23.panta pirmas dalas
2.punktu, 32.panta pirmo un otro dalu, 33.panta tre$o dalu, 166." panta treso
dalu, 215.* pantu, 274.pantu, 275.panta pirmas dalas 1.punktu, Administrativa
procesa likuma 5.pantu, 6.pantu, 12.pantu, 13.pantu un 66.panta pirmo dalu,
NKAL 1.panta pirmas dalas 1. un 2.punktu, 2.pantu, 4.panta pirmo dalu, 4.panta
otras dalas 2.punktu, 7.panta otras dalas I.punktu, 10.panta pirmas dalas 1.,
2.punktu, 10.panta treSo dalu, 14.panta pirmo dalu un 15.panta astotas dalas
5.punktu.

nolemts:

uzlikt SIA ,,Technology Mobile”,

juridiska adrese: Elizabetes iela 9-2, Riga, LV-1010,
registracijas numurs: 40103256714,

naudas sodu Ls 50,00 (piecdesmit latu) apmera.

Pienemto 1@mumu SIA ,,Technology Mobile” ir tiesibas parsiidzet likuma
paredzetaja kartiba. Saskana ar NKAL 16.pantu uzraudzibas iestades lémumu
var parsidzét Administrativaja rajona tiesa viena méneSa laika no dienas, kad
lémums stajies speka.

Naudas sods jasamaksa ar parskaitijumu, maksajuma uzdevuma noradot:

Sanémg;js: Valsts kase Registracijas numurs 90000050138
Sanémgeja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV22

Konts (IBAN) LVI12TREL1060121019400

Maksajuma merkis: Lémums Nr. E03-KREUD-18

PiepemSanas datums:  2010.gada 25.marts
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Naudas sods jasamaksa ne velak ka 30 dienu laika péc dienas, kad sapemts
lémuma noraksts.

Direktores vietniece (paraksts) B.Liepina

Ar [emumu iepazinos (paraksts) 2010.gada 25.marta
(personas, kura iepazinas ar I€mumu, paraksts)

Lémuma norakstu sanému (paraksts) 2010.gada 25.marta
(personas, kura sanéma lemuma norakstu, paraksts)

IZRAKSTS PAREIZS



