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Par uzzinu

Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra (turpmak — PTAC) 2009.gada
25.septembri sanemta Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas 2009.gada
23.septembra véstule Nr.431-1-9972 par iesnieguma parsitiSanu ar tam pievienotu
STIA ,Merkurita LV” (turpmak — Sabiedriba) 2009.gada 15.septembra iesniegumu
Nr.112 ,,Par tiesibu normu skaidrojumu un wuzzinas sniegSanu” (turpmak -
Iesniegums).

Iesnieguma izteikts ligums PTAC sniegt uzzinu par Patéretaju tiesibu
aizsardzibas likuma (turpmak — PTAL) 9.pantu, proti, izskaidrot, vai ligums ir
atzistams par noslégtu arpus pastavigas tirdzniecibas vietas, ja paterétajs netiek
apmekl€ts ne majas, ne darba vieta, ne cita patérétaja atraSanas vietd, bet gan
kafejnica, ar kuru Sabiedribai ir noslégts ligums par pastavigu sadarbibu precu
tirdznieciba.

Sabiedriba paskaidro, ka viens no tas saimnieciskas darbibas veidiem ir precu
mazumtirdznieciba, klientus satiekot nevis Sabiedribas veikalos vai juridiskaja adresg,
bet gan kafejnica. Pirkuma ligumi ar klientiem tiek slégti, nevis apmekl&jot vinus
maja, darbavieta vai cita klientu atrasanas vieta, bet kafejnicas, ar kuram Sabiedribai ir
pastaviga sadarbiba.

Iesnieguma minéts, ka, ja pirkuma ligums ir noslégts nevis pie patérétaja majas,
darbavieta vai cita patérétaja atrasanas vieta, bet gan kafejnica, kura regulari tiek
pardota attieciga prece, §ada gadijuma pirkuma ligums biitu atzistams par noslégtu
pastavigas tirdzniecibas vieta, jo neizpildas PTAL 9.panta pirmas dalas nosacijumi.
Tie$i pret€ji — paterétajs pats ierodas pie Sabiedribas. Bez tam pirc€jam prezentacijas
laika ir bijusi iesp€ja novertet un salidzinat preci vairaku stundu garuma.

Redakcijas datums: 01.07.2008.
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Lidz ar to lesnieguma Sabiedriba ir uzdevusi §adu jautajumu — vai ligums ir
atzistams par noslégtu arpus pastavigas tirdzniecibas vietas, ja patérétajs netiek
apmekléts ne majas, ne darbavieta, ne cita pateérétaja atraSanas vieta, bet gan
kafejnica, ar kuru Sabiedribai noslégts ligums par pastavigu sadarbibu precu
tirdznieciba (kafejnica nav registréta Valsts ienémumu dienesta ka atseviska
struktiirvieniba, patérétajs ierodas kafejnica nevis péc savas iniciativas, bet gan péc
uzaicinajuma).

PTAC, sniedzot atbildi uz uzdoto jautajumu, norada:

[1] Patlaban spéka esosa PTAL 9.panta pirmas dalas redakcija nosaka, ka
Saskana ar ligumu, kas noslégts arpus pastavigas tirdzniecibas vietas vai
pakalpojuma sniegsanas vietas pardevéjs piegada preces vai pakalpojuma sniedzéjs
sniedz pakalpojumus patérétajam, péc savas iniciativas vai péc patérétaja
neparprotami izteikta ligumu apmekléjot patérétaju mdjas, darbavietd vai cita vina
atrasanas vieta”.

Savukart, pamatojoties uz Eiropas Padomes 1985.gada 20.decembra direktivas
85/577/EEK par patérétaja aizsardzibu attieciba uz ligumiem, kas noslégti arpus
uznémuma telpam (turpmak — Direktiva 85/577/EEK) 1.pantu, §1 Direktiva
85/577/EEK attiecas uz ligumiem, saskana ar kuriem tirgotajs paterétajam piegada
preces vai sniedz pakalpojumus un kurus noslédz:

- ekskursijas laika, ko tirgotajs organiz€ arpus sava uznémuma telpam, vai

- tirgotaja veikta apmekl€juma laika:
1) patérétaja majas vai cita paterétaja majas;
2) paterétaja darba vieta;
ja apmekl&jums nenotiek péc paterétaja izteikta pieprasijuma.

Direktivas 85/577/EEK prasibas tika ieklautas Sobrid speka esoSajos Ministru
kabineta 2006.gada 25.aprila noteikumos Nr.320 ,, Noteikumi par darpus pastavigas
tirdzniecibas vietas vai pakalpojuma sniegSanas vietas noslégtaja liguma ietveramo
informaciju un atteikuma tiesibu realizésanas terminu un kartibu” (turpmak —
Noteikumi), kas satur tiesibu normas, paredzot arpus pastavigas tirdzniecibas vietas
liguma ietveramo informaciju, ka ari nosaka PTAL 12.panta paredzéto paterétaja
atteikuma tiesibu realizéSanu.

[2] Lidz ar to, vadoties p€c tiesibu teorija pastavoSajam tiesibu normu
iztulkoSanas metodém, PTAC attieciba uz PTAL 9.panta piem&rojamibu konkrétaja
situacija paskaidro sekojoSo.

[2.1.] Izvertgjot lieta esoSajos materialos minéto, PTAC norada, ka starp
Sabiedribu un patérétaju tiek noslégts tiesisks darfjums par preces iegadi. Starp
Sabiedribu un klientiem (patérétajiem) nodibinatas tiesiskas attiecibas saskanpa ar
Civillikuma 1511.pantu tiek sauktas par Iigumu, kas ir vairaku personu savstarpgjs ar
vienoSanos pamatots gribas izteikums, kura mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu. Ta ka
ligums ir viens no trijiem saistibu izcelSanas pamatiem (Civillikuma 1401.pants), lidz
ar to uz ligumu attiecas vispargjas normas par saistibam, nemot véra Civillikuma
noteikto.
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Saskana ar Civillikuma 2.pantu likums piemérojams visos tiesibu jautajumos,
uz kuriem attiecas ta teksts vai iztulkojums. No ta izriet, ka likuma iztulkojums var
atSkirties no likuma teksta, turklat likuma pieméroSanas jédziens nav aprobeZojams
tikai ar likuma ietverta normu teksta (jédzienu, terminu) piemé&roSanu. Tatad
likumdevgjs ir paredz€jis tiestbu normas piemérotajam katram gadijumam
piemérojamo tiesibu normu iztulkot, nezaudgjot tas jégu un mérki. Civillikuma 4.panta
noteikti butiskakie iztulkoSanas pamatelementi, proti, likuma noteikumi iztulkojami
vispirms péc to tiesa nojéguma; vajadzibas gadijuma tie iztulkojami ari péc likumu
sistémas, pamata, mérka un visbeidzot arT péc analogijas.

Iztulkojot PTAL 9.pantu, noskaidrojot tiesibu normas satura jégu un nozimi,
secinams, ka 81 panta pirmaja dala sniegts visparigs skaidrojums jédzienam — ligums,
kas noslégts arpus pastavigas tirdzniecibas vietas vai pakalpojuma sniegSanas vietas,
noradot apstaklus, kas uzskatami par preces tirdzniecibu vai pakalpojuma sniegSanu
arpus uznémuma pastavigas tirdzniecibas vietas. Konkréta tiesibu norma neaizliedz
paplasinat tos gadijumus, kas btitu uzskatami par apstakliem, kad ligums noslégts cita
patérétaja atrasanas vieta, proti, ja ligums noslégts péc pardevéja vai pakalpojuma
sniedz€ja iniciativas, uzaicinot paterétaju ierasties kada konkr€ta vieta vai laika,
pieméram, viesnica, restorana vai arl pie paterétaja majas, vina darba vieta vai kada
cita paterétaja atraSanas vietd. Lidz ar to ir uzskatams, ka arT $ads ligums ir noslegts
arpus uznémuma pastavigas tirdzniecibas vai pakalpojuma sniegSanas vietas. Saja
gadijuma bitiski nemt veéra PTAL 9.panta ietverta je€dziena , arpus pastavigas
tirdzniecibas vai pakalpojuma sniegsanas vietas” nozimi, proti, §is jédziens raksturo
pardevéja vai pakalpojuma sniedz€ja jebkuru atraSanas vietu, kura Sabiedriba
neatrodas patstavigi, respektivi, §1 nav parasta tirdzniecibas vai pakalpojuma
sniegSanas vieta, kura pat€rétajs var iegadaties preci vai sanpemt pakalpojumu péc
savas iniciativas.

Iesnieguma Sabiedriba norada, ka paterétaji tiek wuzaicinati ierasties uz
Sabiedribas organizétam prezentacijam un to laika noslégt pirkuma ligumus. Sis
prezentacijas tiek rikotas nevis pie patérétaja majas, darba vieta vai cita vina atrasanas
vieta, bet gan konkrétas kafejnicas, ar kuram Sabiedribai ir noslégti ligumi par
pastavigu sadarbibu.

Nemot vera, ka paterétajs pirkuma ligumu noslédz nevis peéc savas iniciativas
arpus Sabiedribas organiz€tas prezentacijas, bet gan péc Sabiedribas 1pasa
uzaicinajuma, apmeklét prezentaciju un tikai tad tiek noslégts ligums, noradam, ka
saskana ar Direktivas 85/577/EEK preambula noteikto arpus uzpémuma telpam
noslégto ligumu ipatniba ir tada, ka parasti tirgotajs pats uzsak liguma apsprieSanu,
kam patérétajs nav gatavs vai ko tas negaida un Sis parsteiguma faktors parsvara
pastav ne vien tirdzniecibas agentu slégtajos ligumos, bet ar1 citu formu ligumos, kas
noslégti ar tirgotaju arpus uznémuma telpam. Tapat Direktivas preambula ir noteikts,
ka pateérétajam ir jadod iesp€ja izvertet saistibas, kas izriet no liguma. Direktiva
paredz€tas paterétaja atteikuma tiesibas no darfjuma saistibam ir ieviestas, jo tiek
pienemts, ka patrétajs, noslédzot ligumu ar komersantu arpus uzpémuma telpam,
parasti ir mazak sagatavots liguma apsprieSanai vai arl vinam pietriikst informacijas
par lidzigiem citu komersantu piedavajumiem, neka tas ir tajos gadijumos, kad ligums
tiek noslégts komersanta pastaviga tirdzniecibas vieta. Tadgjadi, lai novérstu So
nelidzsvarotibu komersantu un patérétaju savstarpgjas ligumattiecibas, Direktiva ir
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ieviesti noteikumi, lai paterétajs rakstiski butu informéts par So pardomu laiku —
patérétaja tiesibam noteikta termina vienpusgji atkapties no liguma saistibam.'.

Lidz ar to, ieverojot lesnieguma miné€to un ieprieks sniegto skaidrojumu, PTAC
norada, ka PTAL regulgjums neparedz izn@mumus attieciba uz starp pardeveju vai
pakalpojuma sniedz€ju un patérétaju pirkuma ligumu slégSanu kafejnica. Vienlaikus
uzsveram, ka, izvertgjot konkréto situaciju, faktam par to, ka Sabiedribai ir noslégti
ligumi ar kafejnicam par pastavigu sadarbibu, nav nozimes, jo péc biitibas neatbilst
pardevéja vai pakalpojuma sniedz€ja pastavigas tirdzniecibas vai pakalpojuma
sniegSanas vietas nozimei.

[2.2.] Papildus jau iepriek§ min&tajam, salidzinot PTAL 9.panta pirmas dalas
noteikumus ar Direktivas 85/577/EEK 1.panta noteikto, secinams, ka Direktivas
85/577/EEK 1.panta, kas parnemts PTAL un Noteikumos, ietverts plaSaks to kriteriju
uzskaitfjums, kas raksturo patérétaju tiesibu reguléjosajos normativajos aktos ietvertos
jeédzienus ,,arpus pastavigas tirdzniecibas vai pakalpojumu sniegSanas vietas”, proti,
paredzot, ka art tads ligums, kas noslégts ekskursijas laika, ir vért€jams konteksta ar
Direktivas 85/577/EEK prasibam. Analiz€jot Direktivas 85/577/EEK 1.pantu, janem
vera, ka ar jeédzienu ,,ekskursijas laika” tiek saprastas situacijas, kad paterétajam ir
jabrauc uz pardev€ja vai pakalpojuma sniedz€ja noraditu vietu, taja skaita, pilsetu.
Lidz ar to Eiropas Kopienas Tiesu praksé” $ada veidd noslégts ligums tiek vértdts
konteksta ar Direktivas 85/577/EEK prasibam.

Analizgjot Direktiva 85/577/EEK un PTAL miné&to attieciba uz elementiem, kas
raksturo terminu ,, arpus pastavigas tirdzniecibas vietas vai pakalpojuma sniegSanas
vietas”, pielaujama konkrétas tiesibu normas interpretacija, vadoties no pastavosas
tiesu prakses. Proti, Eiropas Kopienu Tiesa sava 1999.gada 22.aprila lieta C-423/97
, Travel Vac SL v Manuel José Antelm Sanchis” ir sniegusi Direktivas 85/577/EEK
l.panta skaidrojumu. Konkrétaja lieta, atbildot uz nacionalas tiesas jautajumiem,
Eiropas Kopienu Tiesa paskaidro, ka Direktiva 85/577/EEK attiecinama uz ligumiem,
kas noslégti starp pardev&ju, kura pastaviga tirdzniecibas vieta atrodas citur, un
patérétaju, kuru pardev€js ir personigi uzaicindjis piedalities organiz€ta precu un
pakalpojumu prezentacija. Vienlaikus jauzsver, ka jebkur§ Iigums ir paklauts
Direktivas 85/577/EEK regulgjumam, ja tas ir noslégts pardevEéja organizétas
ekskursijas laika, nevis vina pastavigaja tirdzniecibas vieta. Art tad, ja ligumu starp
pardevéju vai pakalpojuma sniedzg€ju ir paredzets noslégt cita pilséta, tas nozimé, ka
patérétajam ir jadodas uz $o pilsétu. Sadas situacijas ir paklaujamas Direktivas
85/577/EEK regulgjumam, jo biitiba ta ir uzskatama par tirdzniecibu arpus pastavigas
tirdzniecibas vietas, proti, uznémuma biroja, kur preci vai pakalpojumu ir iesp&jams
iegadaties vai sanemt ikdiena noteiktos darba laikos. Biitiski nemt véra, ka iniciativu
noslégt ligumu arpus uznémuma pastavigas tirdzniecibas vietas parasti izrada pats
pardevéjs vai pakalpojuma sniedzgjs, proti, paterétajiem tiek siititas véstules,
piedavajums tiek izteikts telefoniski, noradot konkrétu vietu un laiku, kad pardevejs
vai pakalpojuma sniedzgjs organizé preces vai pakalpojuma prezentaciju.’

! Principles of the Existing EC Contract Law (Acquis Principles) Contract I.Precontractual Obligations,
Conclusion of Contract, Unfair Terms. Sellier. European Law Publishers, 2007, p.195.-196.).

? Eiropas Kopienu Tiesas spriedums 1999.gada 22.aprila lieta C-423/97 ,, Travel Vac SL v Manuel José Antelm
Sanchis”.

* Eiropas Kopienu Tiesas spriedums 1999.gada 22.aprila lieta C-423/97 ,, Travel Vac SL v Manuel José Antelm
Sanchis”
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[3] Lidz ar to ligums, kas starp patérétaju un pardevéju vai pakalpojuma
sniedz&u ir noslégts arpus pardevéja vai pakalpojuma sniedz€ja pastavigas
tirdzniecibas vietas, pieméram, kafejnica, uzskatdms par ligumu PTAL 9.panta
1zpratn€, tatad saskana ar Noteikumu 5.punktu paterétajs ir tiesigs izmantot atteikuma
tiestbas un vienpus€ji atkapties no liguma 14 kalendara dienu laika, nosiitot
pardevéjam vai pakalpojuma sniedzg€jam atteikuma veidlapu vai rakstisku atteikumu.

Papildus noradam, ka saskana ar PTAL 3.panta 7.punktu paterétaja tiesibas ir
parkaptas, ja patérétajam nav dota iesp&ja realizét atteikuma tiesibas, noslégta liguma
atcelSanas, noslégta liguma nosacijumu groziSanas vai citas likumigas vai ligumiskas
tiesibas.

Uzzina sniegta saskana ar Civillikuma 2., 4., 1401., 1511.pantu, PTAL 3.panta
7.punktu, 9.panta pirmo dalu, 12.pantu, Noteikumu 5.punktu un Direktivas
85/577/EEK 1.pantu.

Saskana ar PTAL 25.panta pirmo dalu un Administrativa procesa likuma
70.panta pirmo dalu, 76.panta pirmo dalu, 79.panta pirmo dalu, 98.panta piekto dalu
un 101.panta ceturto dalu So uzzinu var apstridét Ekonomikas ministrija viena ménesa
laika kops tas pazinoSanas, iesniedzot iesniegumu PTAC.

Direktore B.Vitolina

(..)



