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par reklamu

2007. gada 11. maija Nr. 4-r

2007.gada 22.februari Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs (turpmak teksta —
PTAC), pamatojoties uz Reklamas likuma 14.panta pirmo dalu, uzsaka 2007.gada
laikraksta ,,Diena” Nr. 33 pielikuma ,,TV Izklaide” (8.-15.02.) 29.lpp. izplatitas
reklamas ar virsrakstu ,, Pazistama gaisrege teic: ,, Es situ istu talismanu, kas pilniba
mainis jusu dzivi...”, (identiska satura reklama krievu valoda tika izplatita laikraksta
, TV televizionaja programma”, 7.-23. februaris, 2007.g.), atbilstibas normativo aktu
prasibam izverteésanu.

2007.gada 2.marta PTAC nosiitija SIA ,,DIRECT OFFICE” véstuli Nr. 21-
06/1734, kura, pamatojoties uz Reklamas likuma 15.panta pirmo dalu, pieprasija SIA
»DIRECT OFFICE” Iidz 2007.gada 16.martam iesniegt pieradijumus par $adu ieprieks
minétaja reklama sniegto pazinojumu (apgalvojumu) precizitati, pareizibu un atbilstibu
Reklamas likumam:

1. ,..... es nolemu pirmajiem 500 cilvekiem, kas 15 dienu laika atsiitis man zemak
pievienoto kuponu, uzdavinat savu izslavéto talismanu, kas var nest labklajibu
un veiksmi un apveltit jiisu dzivi ar neiedomajamu spéku”.

2. ,,Sis talismans jau pieradijis savu spéku”.

3. ,,Tiklidz panemsiet to rokas, jis sajutisiet no ta pliustam starojumu un
magnetisko spéku”.

4. ,,Raug, ari pieradijums, ka es varu palidzeét jums laimét loterija, tapat ka esmu
palidzejusi daudziem citiem”.

5. ,,Es laimeju 122 000 eiro. Jis paredzéjat, ka laimeésu loterija un es ar numuru
86004 laiméju 122 000 eiro. Pievienoju savu foto, lai cilveki ticétu, ka Jiis
tieSam esat ista gaisrege...”.

6. ,,Man nebija jagaida ne tris ménesi, kad sanému vairak neka 85 000 dolaru. Es
pasutiju talismanu, un kops ta sanemsSanas dienas nepagdja ne tris ménesi, kad
Jjau tiku pie vairak neka 85 000 dolaru, un tagad man vairs nav jalauza galva,
ko iesdkt, ja sabojasies auto, vai kd nodrosinat meitai macibas koledza. Ketlina

A.B., ASV”.
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7. ,,Esmu tik daudz laiméjusi! Jis neticésiet, tomeér ta ir patiesiba. Tikai ar Jiisu
palidzibu es loterija laiméju 155 000 eiro. Es sasniedzu savu meérki daudz atrak
neka biju ceréjusi. Paldies! E.C. jaunkundze, Belgija”.

8. Jisu talismans man izglaba dzivibu. Vélos no sirds pateikties par talismanu,
kas 11.augusta man glaba dzivibu metro negadijuma. Esmu parliecinats. ja
nebiitu St talismana, es biitu gajis boja. M. H. Q.N., Kandda™.

9. ,,Es sanému ceku par 11 112 dolariem. Tas ir daudz vairak, neka ceréju. Péc
daudzajiem finansialas nestabilitdtes gadiem man beidzot viss iegrozijies citadi.
Tiesi divas nedélas péc talismana sanemsanas es turéju roka ceku par 11 112
dolariem. Es pat nezinu, ka lai Jums pateicos. M.V. M. N., ASV”.

10.,,Mans virs tika pie 63000 dolariem un 3 000 dolaru vérta celojuma. Jau miisu
pirmaja tiksanas reizé Jus teicat, ka driz es sanemsu daudz naudas. Un
patiesam — mans virs laiméeja 63 000 dolarus un celojumu uz Sanhosé 3 000
dolaru vértiba. Mums bija 11 000 dolaru nodokju parads un nebija ne naudas,
ne iespéjas to sagadat. Un tad més sanéemam Jisu vestuli. Ta bija ka debesu
sitita atbilde. B. E. Kundze no ASV”.

11.,,Parmainas nebis ilgi jagaida. Talismans saks darboties jau péc 48 stundam’”.

12.,,... dazadu cilvéku dzivi Sis talismans ietekme dazadi”.

13.,.... ja izjiitat nabadzibas slogu, talismans vispirms palidzés laimét loterijas”.

14.,Ja nomac vientuliba, tas piesaistits tiesi tadus cilvekus, kadus mekléjat”.

15.,,Ja bis saspilétas attiecibas ar tuvu cilvéku, talismans tas padaris maigakas”.

2007.gada 19.marta PTAC sapemts SIA ,,DIRECT OFFICE” 2007.gada
l6.marta iesniegums Nr. 3/2, kura izteikts liigums pagarinat terminu atbildes
sniegSanai uz PTAC 2007.gada 2.marta pieprasijumu par pieradijumu sniegSanu.

2007.gada 21.marta PTAC nosttija SIA ,,DIRECT OFFICE” véstuli Nr. 21-
06/2260, kura, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 47.pantu, apmierinaja
SIA ,,.DIRECT OFFICE” pieteikto liigumu par procesuala termina pagarinaSanu
pieradijumu iesniegSanai par reklama noradito pazinojumu (apgalvojumu) precizitati,
pareizibu un atbilstibu Reklamas likumam [idz 2007.gada 11.aprilim.

2007.gada 12.aprili PTAC sapemta SIA ,,DIRECT OFFICE” 2007.gada
11.aprila véstule Nr. 11/04 ar pielikumu, kura SIA ,,DIRECT OFFICE” norada talak
mingto:

Sakara ar pres€ publicéto informaciju par Esmeraldas sp&jam SIA ,,DIRECT
OFFICE” rikojas péc Esmeraldas uzdevuma un bez atlidzibas, sludinajuma teksts tika
sanemts tieSi no vinas, ka arT sanemta Esmeraldas piekriSana, ka abonéSanas kastité
ienakosSie kuponi tiek parsiititi tieSi Esmeraldai. SIA ,,DIRECT OFFICE” uzskata, ka
public@tajai informacijai par Esmeraldas sp&jam nav reklamas statusa. Sakara ar PTAC
pieprasijumu SIA ,,DIRECT OFFICE” nosiita citu valstu iedzivotaju véstulu kopijas,
kuras apliecinatas Esmeraldas sp€jas un vinas labdariba. Véstulei pielikuma veida uz 6
Ip. ir pievienotas dazada satura papira formata fotokopijas.

2007.gada 14.aprili PTAC nositija SIA ,,DIRECT OFFICE” véstuli Nr. 21-
06/2911, kura, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 62.panta pirmo dalu,
izteica aicinajumu rakstveida lidz 2007.gada 23.aprilim izteikt viedokli un argumentus
administrativaja lieta.

2007.gada 25.aprili PTAC sapemta SIA ,,DIRECT OFFICE” 2007.gada
23.aprila vestule Nr. 23/04, kura atkartoti izteikts ligums pagarinat procesualo terminu
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lidz 2007.gada 30.jinijam sakara ar nepiecieSamibu izteikt viedoklus, pieradijumu
noforméSanu un iesniegsanu.

2007.gada 25.aprili PTAC nositija SIA ,,DIRECT OFFICE” véstuli Nr. 21-
07/3291, kura PTAC, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 47.pantu,
atkartoti pagarindja procesualo terminu viedoklu izteikSanai, pieradijumu
noforméSanai un iesniegSanai lidz 2007.gada 7.maijam.

2007.gada 9.maija PTAC sapemta SIA ,DIRECT OFFICE” véstule, kura,
pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 47. un 48.pantu, izteikts atkartots
ligums pagarinat procesualo terminu Ilidz 2007.gada 21.maijam sakara ar
nepieciesamibu izteikt viedoklus, pieradijumu noforméSanu un iesniegSanu.

2007.gada 9.maija PTAC nositija SIA ,,DIRECT OFFICE” véstuli Nr. 21-
07/3660, kura inform&ja, ka ligums par procesuala termina pagarinasanu tiek
noraidits.

[zvertejot kopuma visus administrativas lietas materialus, PTAC norada talak
mingto:

Reklamas likuma 1.pants nosaka, ka ,Reklama ir ar saimniecisko vai
profesiondlo darbibu saistits jebkuras formas vai jebkura veida pazinojums vai
pasakums, kura nolitks ir veicinat precu vai pakalpojumu (ari nekustama ipasuma,
tiesibu un saistibu) popularitdti vai pieprasijumu péc tiem”.

2007.gada laikraksta ,,Diena” Nr. 33 pielikuma , TV Izklaide” (8.-15.02.)
29.1pp. izplatita vizuala un tekstuala informacija ar virsrakstu ,, Pazistama gaisrege
teic: ,,Es situ istu talismanu, kas pilniba mainis jisu dzivi...”, (identiska satura
reklama krievu valoda tika izplatita laikraksta ,, TV televizionaja programma”, 7.-23.
februaris, 2007.g.), kura sastav no talak noraditajam sastavdalam: sievietes, kura tiek
apziméta ka Esmeralda, fotografijas; tekstualas informacijas, kuras satura atklasts ir
izteikts iepriek§ minétaja sauklt ,,Pazistama gaisrege teic: ,, Es sutu istu talismanu, kas
pilniba mainis jusu dzivi...”’; lapas apaks€jas dalas kreisaja stiir ir atveidota gaiSi
briinas krasas taisnlenka geometriska figtira, kura ir sniegta tekstuala informacija un ka
virsraksts izvietota fraze ,,SVARIGI! TIEM, KAM DZIVE NAV VEICIES”; lapas
apak3$eja labaja stiir ir izvietots ,,Ipasais bezmaksas talismana pieteikuma kupons”.

Iepriek$ minéta informacija ir kvalific€jama ka pazinojums Reklamas likuma
l.panta izpratn&, kas ir obligata reklamai izvirzama prasiba, jo, izplatot $adu
pazinojumu, sabiedribai tiek sniegts v€stljums par pazinojuma ietverto informaciju,
kuru sabiedriba kopuma un atseviSkas tas personas uztver ka iesp€ju bez ipaSiem
priekSnoteikumiem, tikai iegadajoties 3 pastmarkas par kop&jo summu Ls 0.45, lai
pievienotu pieteikuma kuponam, iegiit finansu Iidzeklus vai citas mantiskas veértibas.
Pazinojuma ir redzams, ka to ir izplatijusi SIA ,,DIRECT OFFICE”.

Nemot véra iepriek§ minéto, SIA ,,DIRECT OFFICE” atbilst kapitalsabiedribas
(sabiedribai ar ierobezotu atbildibu) statusam Komerclikuma 134.panta otras dalas
1zpratng.

Komerclikuma 1.panta otra dala nosaka, ka ,,Komercdarbiba ir atklata
saimnieciska darbiba, kuru sava varda pelnas gusSanas noluka veic komersants.
Komercdarbiba ir viens no uznéméjdarbibas veidiem”.

Komerclikuma 1.panta tresa dala nosaka, ka ,,Saimnieciska darbiba ir jebkura
sistemdtiska, patstaviga darbiba par atlidzibu’.

Nemot véra iepriek§ minéto, izplatitais pazinojums ir saistiba ar SIA ,,DIRECT
OFFICE” veicamo saimniecisko darbibu, kas ir obligata reklamas pazime Reklamas
likuma 1.panta izpratné.
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Izplatot iepriek§ minéto pazinojumu, tiek veicinata SIA ,DIRECT OFFICE”
saimnieciska darbiba un tas piedavato pakalpojumu/pre€u popularitate un/vai
pieprasijums péc tiem, kas ir obligata reklamai izvirzama prasiba Reklamas likuma
1.panta izpratng.

Nemot véra iepriek§ minéto, 2007.gada laikraksta ,,Diena” Nr. 33 pielikuma
»1V Izklaide” (8.-15.02.) 29.lpp. izplatita vizuala un tekstuala informacija ar
virsrakstu ,, Pazistama gaisrege teic: ,, Es situ istu talismanu, kas pilniba mainis jiisu
dzivi...” (identiska satura reklama krievu valoda tika izplatita laikraksta , 7V
televizionaja programma”, 7.-23. februaris, 2007.g.) ir kvalificgjama ka reklama
Reklamas likuma 1.panta izpratné (turpmak teksta — Reklama), jo atbilst visam
reklamas pazimém.

Reklamas likuma 8.panta otra dala nosaka, ka ,,Maldinosa reklama ir tada
reklama, kura jebkada veida, ieskaitot tas pasniegsanas veidu, tiesi vai netiesi maldina
vai varétu maldinat un kura sava maldinosSa rakstura de| varetu ietekmét personas
ekonomisko ricibu vai kura kaité vai varétu kaitet konkurentam”.

Reklamas likuma 8.panta pirma dala nosaka, ka ,,Maldinosa reklama ir
aizliegta”.

No administrativas lietas materialiem izriet, ka administrativas lietas
izskatiSanas laika, pamatojoties uz Reklamas likuma 15.panta pirmo dalu, PTAC
pieprasija SIA ,,DIRECT OFFICE” sniegt pieradijumus par Reklama sniegto
pazinojumu (apgalvojumu) precizitati, pareizibu un atbilstibu Reklamas likuma un citu
normativo aktu prasibam, ka ar1 noteica to iesniegSanas terminu.

Reklamas likuma 15.pants ietver sevi 1paSu instititu, kur§ pie zinamiem
apstakliem lauj PTAC prezumét apstaklu esamibu vai neesamibu.

Reklamas likuma 15.panta pirma dala nosaka, ka ,,/zvértéjot reklamas atbilstibu
normativo aktu prasibam, Uzraudzibas iestade ir tiesiga pieprasit un sanpemt no
reklamas devéja, reklamas izgatavotaja vai reklamas izplatitdja paskaidrojumus,
informdciju vai dokumentus un, ja tas ipaSi nepieciesams lietas apstakju
noskaidrosanai konkrétaja gadijumd, pieradijumus par reklama sniegto pazinojumu
(apgalvojumu) precizitati, pareizibu un atbilstibu $a likuma un citu normativo aktu
prasibam, ka art noteikt to iesniegSanas terminu’.

Reklamas likuma 15.panta otra dala nosaka: ,,Ja saskana ar sa panta pirmo
dalu pieprasitie pieradijumi noteikta termind netiek iesniegti vai tie nav pietiekami,
Uzraudzibas iestdde ir tiesiga uzskatit reklama sniegto pazinojumu (apgalvojumu) par
neprecizu vai nepareizu’.

Nemot veéra iepriekS min&to, ka ar1 apstakli, ka SIA ,,DIRECT OFFICE” nav uz
PTAC 2007.gada 2.marta vestuli Nr. 21-06/1734 iesniedzis ticamus pieradijumus par
Reklama lietoto pazinojumu (apgalvojumu) precizitati, pareizibu un atbilstibu
Reklamas likuma prasibam, PTAC prezumé Reklama lietotos apgalvojumus par
nepareiziem.

Nemot vera iepriek§ min€to, Reklamai piemit maldinoSas reklamas pazimes
Reklamas likuma 8.panta otras dalas izpratn€. Izplatot Reklamu, kura tiek sniegti
nepareizi pazinojumi (apgalvojumi), sabiedribai kopuma un personai atseviski tiek
sniegts maldinoSs priekSstats par iesp€jam bez ipaSiem priekSnoteikumiem iegiit
finansu Iidzeklus vai citas mantiskas v&rtibas.

PTAC norada, ka SIA ,,DIRECT OFFICE” pielikuma veida uz 6 Ip. pievienotas
dazada veida papira formata fotokopijas nepierada Reklama lietoto pazinojumu
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(apgalvojumu) precizitati, pareizibu un atbilstibu Reklamas likuma prasibam. Minéta
pamatojumam PTAC norada talak ming&to:

1996.gada 23.aprili, Riga Latvijas Republikas Ministru kabinets izdeva
noteikumus Nr. 154 ,,Dokumentu izstradasanas un noforméSanas noteikumi” (turpmak
teksta — Noteikumi).

Noteikumu 1.nodala ir definéts, ka dokuments ir ,jebkura veidd un materiala
ierakstita informdcija, ko rada, sanem un uzglaba jebkura Latvijas Republikas valsts
parvaldes institiicija, valsts un pasvaldibu iestade, uznémums, uznéméjsabiedriba un
uznémeéjsabiedribu apvieniba, ka ari sabiedriska un religiska organizacija (turpmak
teksta - “organizdcija’) vai fiziska persona”.

Noteikumu 13.punkts nosaka, ka ,,Visam organizacijam, veicot savu darbibu,
istenojot tiesibas un aizstavot likumigds intereses, jaizmanto tikai tadi dokumentu
originali un to atvasindjumi, kuriem ir juridisks speks”.

Noteikumu 14.punkts nosaka, ka ,,Dokumenti, kuriem nav juridiska spéka,
citam organizdcijam un fiziskam personam nav saistosi’’.

SIA ,,DIRECT OFFICE” pielikuma veida uz 6 Ip. pievienotajam fotokopijam
nav juridiska speka, jo tam trukst obligato rekvizitu, tadgjadi neieveérojot Noteikumu
18. un 19.punktu par obligatajiem dokumentu rekvizitiem. Turklat, SIA ,,DIRECT
OFFICE” nav iesniegusi ne dokumentu originalus, ne noteikta kartiba apliecinatus
dokumentu norakstus, ne izrakstus.

Reklamas likuma 10.panta pirma dala nosaka, ka ,,Reklamas devgjs ir persona,
kura nolika giit komercialu labumu pati izgatavo un izplata reklamu vai kuras
uzdevuma un interes€s cita persona izgatavo un izplata reklamu”.

STIA ,,DIRECT OFFICE” atbilst reklamas dev€ja statusam Reklamas likuma
10.panta pirmas dalas izpratng, jo, izplatot Reklamu, tiek veicinats SIA ,,DIRECT
OFFICE” komercialais labums.

Reklamas likuma 10.panta otra dala nosaka, ka ,,Reklamas devéjs ir atbildigs
par reklamas saturu’.

Nemot véra iepriek§ minéto, SIA ,,DIRECT OFFICE” atbild par Reklamas
saturu.

Reklamas likuma 10.panta tresa dala nosaka, ka ,,Reklamas devéjs ir tiesigs
izgatavot, pasitit, izplatit vai nodot izplatisanai tikai tadu reklamu, kas nav pretruna
ar So likumu un citiem normativajiem aktiem”.

Nemot véra ieprieks minéto, SIA ,,DIRECT OFFICE” nebija tiesigs izgatavot,
pasutit, izplatit vai nodot izplatiSanai maldinosu Reklamu.

Administrativa procesa likuma 65.panta 3.dala nosaka: ,.Ja piemérojama tiesibu
normad noteikts, ka administrativais akts izdodams, bet nav noteikts ta konkrétais
saturs (satura izveles administrativais akts), iestade izdod So aktu, ievérojot
piemérojamd tiesibu normd noteiktos ietvarus, un Sajos ietvaros, pamatodamas uz
lietderibas apsverumiem, nosaka administrativa akta saturu”.

Reklamas likuma 14.panta tresa dala nosaka: ,.Ja uzraudzibas iestade, izvertéjot
reklamu, konstate, ka reklama neatbilst normativo aktu prasibam, ta pienem vismaz
vienu no $a likuma 15.panta ceturtaja daja minétajiem lemumiem”.

Izvertejot lietderibas apsvérumus, PTAC secina, ka SIA ,,DIRECT OFFICE” ir
lietderigi uzlikt Reklamas likuma 15.panta ceturtas dalas 4.punkta noteikto tiesisko
pienakumu, pieprasot atsaukt Reklamu.

Izvertejot iepriek§ minéta administrativa akta satura lietderigumu, PTAC nem
vera talak minéto:
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Reklamas likuma 2.panta otraja punkta ir deklaréts, ka viens no Reklamas
likuma mérkiem ir ,,aizsargat personu, kda ari kopuma visas sabiedribas intereses
reklamas joma”.

Nemot véra minéto, ka ari to, ka personai atseviski un sabiedribai kopuma
neatkarigi no savas gribas drukatajos preses izdevumos tiek sniegta iesp&ja iepazities
ar maldinosu Reklamu, kura sava maldinosa rakstura dél ietekmé vai var ietekmét
personas ekonomisko ricibu un kura saskana ar Reklamas likuma 8.panta pirmo dalu ir
aizliegta, SIA ,,DIRECT OFFICE” iepriek§ minéta Reklama ir jaatsauc. Atsaucot
izplatito Reklamu, tiks sasniegts legitims mérkis, kura rezultata persona atseviski un
sabiedriba kopuma uzzinas, ka minéta Reklama ir maldinosa.

PTAC, pamatojoties uz Reklamas likuma I.pantu, 2.pantu, 8.pantu, 12.panta
pirmo un otro dalu, 14.panta treSo dalu, 15.panta ceturtas dalas 4.punktu,
Administrativa procesa likuma 1., 4., 5., 8., 12., 13. 17.panta pirmas dalas ceturto
punktu., 65.panta treso dalu, 66.panta pirmo dalu un 67.panta otro dalu,

noléma:

1. atzit 2007.gada laikraksta ,,.Diena” Nr. 33 pielikuma , TV Izklaide” (8.-15.02.)
29.lpp. izplatito reklamu ar virsrakstu ,, Pazistama gaisrege teic: , Es situ istu
talismanu, kas pilniba mainis jisu dzivi...”, (identiska satura reklama krievu valoda
tika izplatita laikraksta ,, TV televizionaja programma”, 7.-23. februaris, 2007.g.) par
neatbilstoSu normativo aktu prasibam,;

2. uzlikt SIA ,DIRECT OFFICE”, reg. Nr. 000365216, juridiska adrese Riga,
Purvciema iela 20-8, tiesisku pienakumu atsaukt 2007.gada laikraksta ,,Diena” Nr. 33
pielikuma ,, TV Izklaide” (8.-15.02.) 29.1pp. izplatito reklamu ar virsrakstu ,, Pazistama
gaisrege teic: ,, Es sutu istu talismanu, kas pilniba mainis jisu dzivi...” un identiska
satura reklamu krievu valoda, kas tika izplatita laikraksta ,, TV televizionaja
programma’”, 7.-23. februaris, 2007.g.) talak noraditaja veida:

- laikraksta ,,Diena” pielikuma ,,TV Izklaide” latvieSu valoda vienu reizi un laikraksta
., TV televizionaja programma”(,, TB menesusuonnas npoepamma) krievu valoda vienu
reizi, ieklaujot atsaukuma tekstu:

»Pamatojoties uz Paterétaju tiesibu aizsardzibas centra 2007.gada 11.maija
Lemumu par reklamu Nr.4-r, SIA ,DIRECT OFFICE”, reg. Nr. 000365216,
juridiska adrese Riga, Purvciema iela 20-8, atsauc laikraksta ,,Diena” un laikraksta
» IV televizionaja programma” izplatito maldinoSo Esmeraldas reklamu ar
virsrakstu ,,Pazistama gaiSrege teic: , Es situ istu talismanu, kas pilniba maints
Jisu dzivi...”.

SIA ,DIRECT OFFICE” pazino, ka reklama ieklautie un talak noraditie
pazinojumi (apgalvojumi) ir neprecizi un nepareizgi:

1. ... es nolemu pirmajiem 500 cilvekiem, kas 15 dienu laika atsiutis man
zemak pievienoto kuponu, uzdavinat savu izslaveto talismanu, kas var nest
labklajibu un veiksmi un apvelfit jiisu dzivi ar neiedomdajamu speku”.

,,Sis talismans jau pieradijis savu spéku”.

» Tiklidz panemsiet to rokdas, jus sajutisiet no ta plistam starojumu un
magnetisko speku”.

wN
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wRaug, ari pieradijums, ka es varu palidzet jums laimet loterija, tapat ka
esmu palidzejusi daudziem citiem”.

wES laimeju 122 000 eiro. Jiis paredzejat, ka laimesSu loterija un es ar numuru
86004 laimeju 122 000 eiro. Pievienoju savu foto, lai cilveki ticetu, ka Jius
tieSam esat ista gaisrege...”.

wMan nebija jagaida ne tris ménesi, kad sanemu vairak neka 85 000 dolaru.
Es pasitiju talismanu, un kops ta sanemsSanas dienas nepagdja ne tris
meénesi, kad jau tiku pie vairak neka 85 000 dolaru, un tagad man vairs nav
jalauza galva, ko iesakt, ja sabojasies auto, vai kda nodroSinat meitai macibas
koledZa. Ketlina A.B., ASV".

wEsmu tik daudz laimeéjusi! Jiis neticésiet, tomer ta ir patiestba. Tikai ar Jiusu
palidzibu es loterija laimeju 155 000 eiro. Es sasniedzu savu merki daud?
atrak neka biju cerejusi. Paldies! E.C. jaunkundze, Belgija”.

wJiisu talismans man izglaba dzivibu. Velos no sirds pateikties par talismanu,
kas 11.augusta man glaba dzivibu metro negadijuma. Esmu parliecinats: ja
nebiitu $1 talismana, es biitu gdjis boja. M. H. Q.N., Kanada”.

wEs sanému ceku par 11 112 dolariem. Tas ir daudz vairak, neka cereju. Pec
daudzajiem finansialas nestabilitates gadiem man beidzot viss iegrozijies
citadi. Tiesi divas nedelas péc talismana sanemsSanas es turéju roka ceku par
11 112 dolariem. Es pat nezinu, ka lai Jums pateicos. M.V. M. N., ASV”’.
wMans virs tika pie 63000 dolariem un 3 000 dolaru verta celojuma. Jau
miisu pirmaja tikSands reize Jis teicat, ka driz es sanemsu daudz naudas. Un
patiesam — mans virs laimeéja 63 000 dolarus un celojumu uz Sanhose 3 000
dolaru vertiba. Mums bija 11 000 dolaru nodoklu parads un nebija ne
naudas, ne iespéjas to sagadat. Un tad mes sanemam Jiusu vestuli. Ta bija ka
debesu siitita atbilde. B. E. Kundze no ASV”’.

wParmainas nebis ilgi jagaida. Talismans saks darboties jau pec 48
stundam”.

5o daZadu cilveku dzivi Sis talismans ietekme daZadi”.

sees ja igjittat nabadzibas slogu, talismans vispirms palidzes laimet loterijas”.
w»Ja nomac vientuliba, tas piesaistits tiesSi tadus cilvekus, kadus meklejat”.

wJa biis saspilétas attiecibas ar tuvu cilveku, talismans tas padarts maigakas”.

Pamatojoties uz Reklamas likuma 16.panta otro dalu, PTAC norada, ka SIA

,DIRECT OFFICE”, reg. Nr. 000365216, juridiska adrese Riga, Purvciema iela 20-8,
ir atbildiga persona par reklamas atsaukuma izplatiSanu, atsaukuma saturu, ka art par
veidu,

kada Reklamas atsaukums izplatams.
Leémums stajas speka no ta pazinosanas dienas.
Saskana ar Reklamas likuma 17.panta otro dalu So lémumu administrativa akta

adresats var parsiidz€t Administrativaja rajona tiesa Riga, Antonijas iela 6 viena
méneSa laikd no dienas, kad 1€@mums stajies spéka. Lémuma parstidzéSana neaptur
lémuma izpildi. Saskapa ar Reklamas likuma 17.panta pirmo dalu, uzraudzibas
iestades Iémums ir sp€ka no ta pazinosanas briza.

Direktore (paraksts) B.Vitolina



